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Kosciot franciszkanow w Zamos$ciu, mimo pokaznych rozmiarow i wysokiej klasy artystyczne;j,
nie budzil wigkszego zainteresowania badaczy polskiej architektury nowozytnej. Do tej pory sku-
piano si¢ na ustaleniu podstawowych faktow z dziejow zabytku, a takze podjgto szereg prob atry-
bucji autorstwa projektu, ktore w $wietle prowadzonych wciaz badan nad sztuka nowozytng
mozna uszczegdtowic. Impulsem do podjecia tematu byta niedawna odbudowa §wiatyni, rozebra-
nej czgsciowo w XIX i przeksztatconej w XX w. Analiza zachowanej ikonografii z XIX i poczat-
ku XX w. pozwala usytuowac architekturg Swiatyni w szerokim kontek$cie europejskiej i polskiej
tradycji architektonicznej, a takze zweryfikowa¢ rekonstrukcje zabytku. Projekt ko$ciota zamoj-
skich franciszkanow, wznoszonego w latach od 1637 do ok. 1685, nawiazywat do architektury
rzymskiej przetomu XVIi XVII w. Jednak ze wzgl¢du na to, ze prace budowlane byly realizowane
przez warsztat muratorski Jana Wolffa, z krggu form wypracowanych w tym $rodowisku wiasnie
pochodza dekoracje $wiatyni wykonane w zaprawie. Nie zatarto to jednak wczesnobarokowego
wygladu kosciota, ktéry ma swoja genez¢ m.in. w bazylice $w. Piotra na Watykanie oraz w reali-
zacjach lombardzkich architektow czynnych ok. 1600 r. w Rzymie. Analiza korespondencji fun-
datora, ordynata Tomasza Zamoyskiego, oraz zastosowanych rozwiagzan architektonicznych
pozwala przypuszczaé, ze projektantem budowli byt Constante Tencalla.

Stowa kluczowe: wczesny barok, franciszkanie konwentualni, Tomasz Zamoyski, Jan Wolff,
Andrea dell’Aqua, Constante Tencalla, Matteo Castello, Zamo$¢

Despite its considerable size and high artistic quality, the Franciscan church in Zamo$¢ failed to

draw any discernible attention from the experts in Polish architecture. Until now, the main focus

of research was to establish the fundamental facts from its history, and some attributions were
made regarding the authorship of its design. In the light of the ongoing research on early modern
art, however, it seems possible to add some details to the conclusions already reached. An impulse
to take up the topic was provided by the recently conducted reconstruction of the church, which
had been partially demolished in thé"t@ntury and remodelled in the"2@entury. An analysis of

the extant iconographic sources dating from thed® early 20 century makest possible to

situate the architecture of the church in a broad context of the European and Polish architectural
traditions, as well as to validate its reconstruction. The Zamo$¢ church of the Franciscan Order

was constructed in the period from 1637 to ca. 1685. Its design referred to the architecture of the
late 16" — early 17 century Rome, but since the construction works were carried out by the
masonry workshop of Jan Wolff, decorative elements made in mortar derive from the forms achieved
in his circle. This, however, did not efface the early-Baroque look of the church — a look that had
its origin in, among others, the Basilica of Saint Peter in the Vatican and the designs by Lombard
architects active ca. 1600 in Rome. An analysis of the correspanal€Tomasz Zamoyski, the

owner of the fee tail estate of Zamos$¢ and the founder of the church, and the architectural solu-

tions applied in its construction permits us to assume that the church was designed by Constante

Tencalla.

Keywords: early BarogueConventual Franciscans, Tomasz Zamoyski, Jan Wolff, Andrea
dell’ Aqua, Constante Tencalla, Matteo Castello, Zamos¢
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2021 r. zostata ukonczona rekonstrukcja kosciota franciszkanéw w Zamosciu,
jednej z najwigkszych swiatyn XVII-wiecznej Rzeczypospolitej. Zabytek ten
zashuguje na wigksza uwagg nie tylko z powodu odbudowy, ale takze ze wzgle-

du na wysoka klase artystyczna. Wiele zagadnien zwiazanych z budowla nie doczekato si¢
dotad gruntownego opracowania. W dotychczasowych badaniach nie wykorzystano tez cze-
$ci zrédel, ktore moglyby by¢ pomocne takze przy pracach nad rekonstrukcja $wiatyni.

Jako pomnik dziejow miasta oraz rodziny Zamoyskich kosciot budzit zainteresowanie
badaczy juz w wieku XIX'i w okresie miedzywojennym?. Pierwszym uczonym, ktory
docenit architektur¢ Swiatyni, byl Adam Mitobedzki. W 1958 r., w krotkim szkicu po-
swigconym najwazniejszym realizacjom wczesnobarokowym dawnej Rzeczypospolite;j,
wymienit ko$ciot obok tak znaczacych budowli, jak §wiatynia karmelitéw bosych w Wil-
nie czy kaplica Zbaraskich w Krakowie?. Ustalenie podstawowych faktow dotyczacych
historii zabytku zawdzieczamy Jerzemu Kowalczykowi, ktory okreslit poczatek budowy
$wiatyni na rok 1637, a wznoszenie jej szczytow w latach 1680—1685 wedle projektu Jana
Michata Linka powiazat z majstrem Jerzym®*. Z czasem przyjal, ze architektem budowli byt
Jan Jaroszewicz®. Swoja propozycje powtarzal w kolejnych opracowaniach poswigconych
architekturze Zamoscia®. Budowla byla wzmiankowana takze w konteks$cie analizy uktadu
urbanistycznego miasta’. Juz wowczas rozwazano mozliwo$¢ rekonstrukcji zabytku®
w oparciu o publikowane wczesniej zdjecia z XIX i poczatku XX w.”

! Mieczystaw L. Potocki, Zamosé i jego instytucje pod wzgledem religii, oswiaty i dziejow krajowych, Krakéw 1862,
oprac. Bogumita SroczyXska, 1980, maszynopis w zbiorach Muzeum Zamojskiego w Zamosciu, s. 454; Julian BArTo-
szewicz, ,,Ksigga protokotow franciszkanskich prowincji ruskiej od r. 1625-1650”, w: Pismo zbiorowe wilenskie na rok
1862. Wydal Jan ze Sliwina (Wilno: Drukarnia A. H. Kirkora, 1862), s. 399—400; Jan Ambrozy Wapowski, Wiadomos¢
o profesorach Akademii Zamojskiej (Warszawa: Drukarnia ,,Gazety Rolniczej”, 1899-1900), s. 238, 273.

2 Kazimierz STRZELECKI, ,,Zamo$¢ i jego pamiatki”, Tygodnik Ilustrowany, nr 123 (1878), s. 276, 288; 1. W., . Zamo$¢”,
Tygodnik Powszechny, nr 21 (1882), s. 329, 331; Alojzy Karwacki, Materialy do historii prowincji i konwentow OO.
Franciszkanow na Rusi, Gdansk-Essen 1997, s. 137-144, maszynopis w Archiwum OO. Franciszkanéw w Krakowie,
sygn. E-I-4; Aleksander Czorowski, ,,Plan i widok Zamoscia z roku 1704”, w: Szymon Szymonowic i jego czasy. Rozprawy
i studia, red. Stanistaw Lempickr (Lwow: Komitet obchodu 300-letniej rocznicy zgonu Szymona Szymonowica, 1929), s. 3—
8; Kamil KaNTak, Franciszkanie polscy, t. 2 (Krakow: Prowincja Polska OO. Franciszkanow, 1938), s. 150, 348.

3 Adam MroBEDzK, ,,Kierunki architektury wezesnobarokowe;j”, Biuletyn Historii Sztuki 20, nr 1 (1958), s. 116.

4 Jerzy KowaLczyk, ,,Inzynier Jan Michat Link autor tzw. lenartowiczowskiej grupy kosciotéw z 2. pol. XVII wieku”,
Biuletyn Historii Sztuki 23, nr 2 (1961), s. 187, 188; por. Ip., ,,.Link J. M.”, w: Polski stownik biograficzny, t. 17
(Wroctaw: Ossolineum, 1972), s. 374.

3 Jerzy KowaLCzYK, ,,Jaroszewicz Jan”, Polski stownik biograficzny, t. 11 (Wroctaw: Ossolineum, 1964-1965), s. 11.

6 Jerzy KowaLczyk, Przewodnik po Zamosciu (Warszawa: Sport i Turystyka, 1977), s. 122; Ip., ,,.Dwor artystyczny Jana
Zamoyskiego «Sobiepana»”, w: Sarmatia Artistica. Ksiega pamiqtkowa ku czci Profesora Wladystawa Tomkiewicza,
red. Michat WaLicki et al. (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1968), s. 124—125.

7 Teresa ZAREBSKA, ,,Zamo$¢ — miasto idealne i jego realizacja”, w: Zamos¢ — miasto idealne, red. Jerzy KowaLczyk
(Lublin: Wydawnictwo Lubelskie, 1980), s. 44, 62.

8 Andrzej Kumex, ,,Dawny ko$ciot franciszkanski”, Konserwatorska Teka Zamojska 2 (1978), s. 19-38.

9 Jerzy MILoBEDZKI, ,,Ze studiéw nad urbanistyka Zamoscia”, Biuletyn Historii Sztuki 15, nr 3-4 (1953), s. 83, il. 10;
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Odmiennej atrybucji dokonat Adam Mitobedzki. Przyjat on, ze prace budowlane
w latach 1637-1665 musiaty by¢ prowadzone przez Jana Wolffa, a zakonczone w latach
1680-1685 juz pod kierunkiem Jana Michata Linka. Opublikowal ponadto przekroj po-
dhuzny $wiatyni sporzadzony w 1820 r. Mitobedzki uznal wyrazny przestowy podziat
wnetrza i zastosowany system par pilastrow za zaawansowany i w petni barokowy, cho¢
jednoczes$nie dostrzegt prostote dekoracji szczytow kos$ciota!®. Wskazat tez na podobien-
stwo potrojnej sekwencji pilastrow w fasadzie zamojskiej S$wiatyni do rozwiazania znane-
go z fasady poznafiskiego koSciota karmelitow bosych!!. Ustalenia Mitobedzkiego
i Kowalczyka zostaty przyjete przez pdzniejszych autorow!2.

Pierwsza probe poszerzenia wiedzy na temat historii kosciota i jego wyposazenia pod-
jeta Ewa Lorentz, ktéra duzo miejsca pos§wigcita rozbiorce i przebudowie $wiatyni w XIX
oraz XX w., a takze opublikowata po raz pierwszy cze$¢ zachowanych rysunkow projek-
towych ilustrujacych zakres prac podejmowanych w obydwu stuleciach. Za projektanta
ko$ciota uznata anonimowego wtoskiego architekta dziatajacego w Rzeczypospolite] w
latach 30. XVII w.!3 Jej propozycje i ustalenia nie byly jednak cytowane w literaturze
naukowej. Dalsze badania zaowocowaty identyfikacja kolejnych elementéw wyposazenia
$wiatyni, rozproszonych na terenie dawnej diecezji chelmskiej, a takze proba atrybucji
projektu ko$ciota Andrei dell’ Aqua'®.

Nowe fakty i hipotezy przyniosty badania Michata Kurzeja, ktory zacytowat fragment
wizytacji kosciota, dowodzacy, ze jego sklepienia byly zdobione sztukateriami i malowi-
dtami'>. Na podstawie zrodet przyjal, ze wzniesione w latach 16801685 szczyty ko$ciota
franciszkanow nie moga by¢ uznane za samodzielne dzieto Jana Michata Linka, poniewaz
jego rola sprowadzata si¢ do nadzoru budowlanego'®. W najnowszej syntezie sztuki pol-
skiej powtdrzono propozycje Kowalczyka i Mitobgdzkiego odnosnie do autorstwa i dato-
wania ko$ciota minorytow!’. Odmienna atrybucje zaproponowat ostatnio Piotr Krasny,
wskazujac jako projektanta budowli jezuickiego architekta Giacoma Briana. Ponadto
przyjat istnienie coretti w belkowaniu wnetrza'®,

Stanistaw HErBsT, Jan Zacuwarowicz, Zamosc (Warszawa: Wydawnictwo Zaktadu Architektury Polskiej 1 Historii Sztuki
Politechniki Warszawskiej, 1954), s. 24; Krzysztof Dumata, ,,0 architekturze Zamoscia przed dziewigtnastowieczna
przebudowa”, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki 16, z. 1 (1971),s. 9, il. 1.

10 Adam MiLoBEDZKI, Architektura polska w XVII wieku (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1980), s. 307
308; t. 2, 5. 278, il. XVI.

bid., t. 1, s. 278.

12 Nalezy w tym miejscu wspomnieé o dwoch pracach magisterskich po§wigconych §wiatyni zamojskich franciszkandw:
Beaty Ostrowki dotyczacej architektury 1 historii kosciota (Katolicki Uniwersytet Lubelski, 1996) oraz Moniki Szczerby
omawiajacej rekonstrukejg kosciota (Uniwersytet Jagiellonski, 2021).

13 Ewa Lorentz, Kosciél i klasztor OO. Franciszkanéw w Zamosciu (Niepokalanéw: Wydawnictwo Ojcéw Franciszka-
néw, 1995).

14 Andrzej Kepziora, Encyklopedia miasta Zamoscia (Chetm: Towarzystwo Opieki nad Zabytkami, 2000), s. 181; Bar-
bara OsTROWKA, ,,Wyposazenie ko$ciota 0.0. Franciszkanow. Proba rekonstrukcji”, Zamojski Kwartalnik Kulturalny,
nr 1-2 (2000), s. 68-71.

15 Michal Kurzes, Siedemnastowieczne sztukaterie w Matopolsce (Krakow: DodoEditor, 2012), s. 196, przyp. 618.
Niestety, autor pomylit sygnatur¢ wzmiankowanego zrodla. Poprawny adres ustalit wezesniej Kantak; zob. Kantak,
Franciszkanie polscy, s. 169.

16 Michat Kurzs, ,, Twérczosé muratora Wojciecha Lenartowicza”, Krakowskie Pismo Kresowe 7 (2015),s.17.

17 Zbigniew BaNia, Agnieszka BENDER, Piotr GRYGLEWSKI, Jolanta TALBIERSKA, Sztuka polska. Wezesny i dojrzaty barok
(XVII wiek) (Warszawa: Arkady, 2013), s. 82.

18 Piotr KrASNY, ,,Zamo$¢”, w: Zabytki Sztuki w Polsce. Matopolska, red. Wojciech Batus, Dietmar Popp (Warszawa:
Narodowy Instytut Dziedzictwa, 2016), s. 1555.
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Przetom w badaniach nad architektura kosciota stanowily nowe ustalenia na temat za-
bytku poczynione przez Ewe¢ Lorentz i zaprezentowane w zwiazku z planowana rekon-
strukcja franciszkanskiej $wiatyni!®. Warto w tym miejscu stre$ci¢ najwazniejsze wnioski
badaczki, tym bardziej ze miaty czg§ciowy wpltyw na obecny ksztalt budowli. Lorentz
przyjela, ze projekt budowy kosciota w miejscu Gietdy Tomasz Zamoyski powziat juz
w roku 1627. Wplyw na taka decyzje miaty mie¢ prosby gwardiana zamojskiego Ambro-
zego Wierusza, wspomniane w protokole kapituty odbytej w roku 16252°. Budowa ko-
$ciota w tym miejscu miata mie¢ wymiar praktyczny i symboliczny?!. W 1627 r. Tomasz
Zamoyski wykupit budynek Gieldy, na miejscu ktorej miat stanaé kosciot, a rok pdzniej,
na darowanym przez ordynata gruncie na Lwowskim Przedmies$ciu, zakonnikom zorgani-
zowano cegielni¢??. W dniach 1 i 2 kwietnia 1631 r. Zamoyski przyrzekt franciszkanom
na pisSmie, ze kazdego roku przez piec lat bedzie dofinansowywat budowe §wiatyni suma
1600 ztotych?3. Na podstawie powyzszych informacji Lorentz zatozyla, ze plan budowli
musiat powsta¢ juz w latach 1627-1632, a hipoteze t¢ poparta XIX-wieczna niedatowana
precyzyjnie notatka, mowiaca, ze to franciszkanie przedtozyli Zamoyskiemu plan budo-
wy?4. Z tymi dokumentami, i deklaracja Zamoyskiego, powiazala list Andrei dell’Aqua
adresowany do ordynata, a dotyczacy sporzadzenia plandw miasta w 1633 r. Wspomniany
list uznata za dowod potwierdzajacy zaprojektowanie kosciota przez tego wihasnie inzy-
niera, znanego tez z innych realizacji budowlanych?. Przynaglenia do rozpoczecia budo-
wy kierowane do zamojskich minorytéw przez prowincjata Kacpra Winiarskiego w roku
1633 zinterpretowata jako faktyczng date rozpoczecia prac?®, mimo ze jednocze$nie od-
notowata, iz przywilej fundacyjny na budowe ko$ciota i klasztoru w miescie Zamoyski
wydat dopiero 18 lutego 1636 .2’ Ponadto przyjeta, ze dopiero jego syn, Jan ,,Sobiepan”,
wydat przywilej na grunt pod klasztor w mieScie w roku 1643281 dofinansowal prace
w roku 1646%°. Zakonczenie budowy kosciota wedtug Lorentz mialo nastapi¢ w roku
1662, a jego konsekracja w roku 16653°. Na podstawie tekstu wizytacji biskupiej z roku
1671 badaczka ustalita, ze niedawno ukoficzono dwie kaplice!. Przyjeta tez, ze w trakcie
pozaru miasta w 1671 r. wnetrze kos$ciota zostato wypalone, czego dowodem miaty by¢

19 Ewa Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych w Zamosciu. Architektura — Sztuka — Historia (Zamo$¢:
Parafia Rzymskokatolicka pw. Zwiastowania NMP OO. Franciszkanow Konwentualnych w Zamosciu, 2016). Zob. tez:
Jerzy FLaGa, ,,[Recenzja] Ewa Lorentz, «Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych w Zamosciu. Architektura —
Sztuka — Historiay, Zamos¢ 2016, ss. 1997, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne 109 (2018), s. 413-420.

20 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 25.

21 Tbid., s. 39.

2 1bid., s. 42.

2 1bid., s. 43; informacja za: Bartoszewicz, , Ksiega protokotow”, s. 412,

24 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanéw Konwentualnych, s. 43-44; informacja za: Potocki, Zamosé i jego instytucje,
s. 453.

25 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 45, 77; budowat m.in. patac Zbaraskich w Pilicy, ale
w zrodtach byt wzmiankowany jako budowniczy, nie projektant; zob. Jan Janczykowski, ,,Zamek Jerzego Zbaraskiego
w Pilicy — rezydencja militaris”, w: Dzielo sztuki a konserwacja. Materialy LII Ogolnopolskiej Sesji Naukowej SHS
Krakow 20-22 XI 2003 (Krakow: Stowarzyszenie Historykow Sztuki, 2004), s. 187.

26 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 59.

7 1bid., s. 61.

2 1bid., s. 63.

2 Ibid., s. 65; za: Mikolaj StworzyXski, Opisanie statystyczno-historyczne débr Ordynacji Zamoyskiey 1834 roku, s. 63,
Biblioteka Narodowa w Warszawie, sygn. 1815.

30 LoreNtz, Dziedzictwo Franciszkanéw Konwentualnych, s. 71, 72.

311bid., s. 78. W toku rozwazan Lorentz nie precyzuje, co ma na mysli piszac ,,niedawno”.
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prace nad nowym wyposazeniem prowadzone w poczatku lat 80. XVII w. Lorentz uznata
tez, ze skoro zasigg zniszczen byt tak duzy, to Swiatynia musiata mie¢ pierwotnie drewnia-
ny strop’2. Zgodzita si¢ z Kowalczykiem i Mitobedzkim, ze budowe szczytow realizowa-
no pod kierunkiem Jana Michata Linka, ale za ich projektanta uznata Jana Ignacego
Delamarsa, ktéry miat by¢ odpowiedzialny takze za projekt przykoscielnej dzwonnicy>>.
Lorentz uznala, ze rozbudowe klasztoru ukonczono w 1687 r.3* Odnotowata konsekracje
oltarza gldwnego oraz ottarzy w kaplicach bocznych w roku 16893, zaprezentowata prze-
miany wyposazenia i wystroju kosciola, jak tez przyblizyta dzieje zabytku w XIX 1 XX w.
Wykorzystujac zachowana dokumentacj¢ ikonograficzna, oméwita przebieg stopniowe;j
rozbidrki budowli i przystosowania jej do celéw wojskowych3®.

Lorentz poswigcita tez nieco miejsca zagadnieniu genezy formalnej architektury ko-
Sciota. Uznala, ze artykulacja przedsionka pozostaje w bezposredniej zaleznos$ci od fasa-
dy zburzonego w okresie migedzywojennym kosciota S. Giacomo in Scossacavalli
w Rzymie projektu Antonia da Sangalla mlodszego?’. Przyjeta, ze $ciany kaplic, wystepu-
jace poza lini¢ magistralna, przypominaja rozwiazanie zastosowane w kosciotach karme-
litow bosych w Wisniczu Nowym i parafialnym w Koniecpolu®®, natomiast porzadek
koryncki wystepujacy w nawie gtéwnej i elewacjach miat by¢ oparty na proporcjach
zaprezentowanych w traktacie Jacopa Barozzi da Vignoli*®. Badaczka, zauwazywszy po-
dobienstwo migdzy rozwiazaniem elewacji kosciota franciszkanow zamojskich a kompo-
zycja elewacji kosciola S. Maria de Loreto w Rzymie, wysuneta hipoteze, ze tak jak
w przypadku wloskiej §wiatyni, zamojska budowla mogta mie¢ podobnie kontrastowa
kolorystyke*. Z kolei w rozwiazaniu belkowania i oryginalnym opracowaniu kluczy
w arkadach dopatrzyta sie analogii z budowlami Mattea Trapoli*'. Podkreslita tez, ze cha-
rakter detalu wykonanego w latach 1627—1632 byt odmienny od typowych dekoracji sto-
sowanych przez muratoréw lubelskich*?.

Zaprezentowany pokrotce przeglad literatury dowodzi, ze wtasciwie nie dysponujemy
opracowaniem, ktore przesadziloby o autorstwie projektu kosciota zamojskich francisz-
kanoéw. Proby wskazania genezy formalnej budowli rowniez nie sa zadowalajace. Naleza-
toby tez nieco doktadniej przyjrzec¢ si¢ rekonstrukcji budynku, w czym pomocne beda nie
tylko wnioski konserwatorskie, ale tez nieznane badz niecytowane w kontekscie badan
nad kos$ciotem XVII-wieczne zrodta.

Historia zabytku

Franciszkanie konwentualni zostali sprowadzeni do Zamo$cia przez pierwszego ordy-
nata, Jana Zamoyskiego. Najwcze$niejsza informacja o ich pobycie na Przedmiesciu
Lwowskim pochodzi z 1591 r., ale dopiero od roku 1603 sa wspominani jako opiekuno-

32 Tbid., 78.

3 Ibid., s. 81, 83, 85.

 Ibid., 5. 87.

3 Ibid., . 92.

36 Tbid., s. 139-175.

7 Ibid, 5. 77.

3% Ibid., s. 101, przyp. 61.

39 Ibid., s. 75, s. 101, przyp. 62.
40 1bid., s. 101, przyp. 63.

1 Tbid., s. 75; s. 101, przyp. 64.
2 Ibid., 5. 76.
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wie kosciota pw. Swigtego Krzyza oraz znajdujacego si¢ obok niego szpitala®®. Juz wow-
czas zakonnicy zabiegali u ordynata o przeniesienie konwentu do ufortyfikowanego mia-
sta. O ich staraniach w tej kwestii wiemy dzigki opracowaniu Bartoszewicza, ktorego
wnioski znalazly potwierdzenie w pdzniejszych, zachowanych dokumentach*,

Na mocy ustalen kapituly zakonnej w Drohiczynie w 1625 r. gwardianem klasztoru
zamojskiego zostat Ambrozy z Wieruszowa®. Podczas obrad przedstawil on pismo no-
wego ordynata, Tomasza Zamoyskiego, ktory proponowat franciszkanom zamiang zy-
sku z dochodéw wojta w Szczebrzeszynie na zyski ze wsi Heza*®. Na kolejnym
posiedzeniu kapituty gwardian zamojski skarzyt sig, ze klasztor nie ma odpowiedniego
zabezpieczenia w postaci nadania ziemskiego*’. Ta uwaga jest istotna o tyle, ze $wiad-
czy o opieszato$ci ordynata w kwestii przeniesienia konwentu z przedmiescia do mia-
sta, typowej takze dla jego pozniejszych dziatan. Jak wynika z protokotow kapituty,
klasztor zamojski ciagle nie mial kanonicznej erekcji, ktéra miata by¢ uzyskana przez
prowincjata u generata zakonu i nuncjusza*®. Kapituta zdecydowata, ze zakonnicy beda
prosi¢ Zamoyskiego o spetnienie ostatecznej woli ojca i darowanie gruntu pod nowy
klasztor w granicach fortyfikacji miejskich’. Gwardian szybko przystapil do dziatania
1w 1626 1., wraz z prowincjatem Albertem Ghiza, wystat do magnata prosbe o darowanie
gruntu pod klasztor intra muros®®. Rok pdzniej Tomasz Zamoyski wystawil dokument,
w ktoérym darowat dawna Gielde franciszkanom®!. Dzieki badaniom Bartoszewicza wie-
my, ze w 1631 r. ordynat, przed podr6za odbyta w celach zdrowotnych do Czech, zabronit
franciszkanom przyjmowania darowizn w postaci gruntow w innych cze$ciach miasta
i zakazal tez ich zakupu’2. Oznacza to, ze magnat pragnal wznie$¢ w tym konkretnym
miejscu konwent 1 kosciol. Pobudki tej decyzji wymagaja osobnego komentarza. Zamoy-
ski zdecydowat przy tym, ze przez blizej nicokreslony czas dochody z Hezy bedzie mozna
przeznaczy¢ na budowe nowego konwentu. Zobowiazat si¢ tez, ze w przeciagu pigciu lat
co roku bedzie tozyt na budowe 1600 ztotych. Ustalenia te zostaty zatwierdzone przez
kapitule w 1632 r.>3 Nie ma tu mowy o rozpoczeciu prac nad budowa kosciota w Zamo-
$ciu, najwyrazniej wciaz co$ stato temu na przeszkodzie. Nie wydaje si¢ jednak, by byty to
wzgledy wylacznie finansowe czy ktopoty zdrowotne fundatora, z powodu ktorych
w 1633 1. odby! pielgrzymke do Loreto.

18 lutego 1636 r. Zamoyski wydat przywilej fundacyjny kosciota i klasztoru francisz-
kanow w miejscu dawnej Gieldy, zwanym w dokumencie ,,Miejscem SS. Annunciatae
w miescie, przy Bramie Lwowskiej”, thumaczac swa decyzj¢ dawna obietnica ojca. Jak

4 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 19.

# Bartoszewicz, ,,Ksiega protokotdw”, s. 392; Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanéw Konwentualnych, s. 13, 19, 25.
4 BarToszewicz, ,,Ksiega protokotow”, s. 392.

4 Ibid., s. 398.

47 Tbid., s. 399.

# Ibid., s. 40.

# Tbid., s. 400.

30 Warszawa, Archiwum Gtowne Akt Dawnych, Archiwum Zamoyskich (dalej: AGAD AZ), sygn. 409, Seria I kore-
spondencji. Korespondencja Tomasza Zamoyskiego drugiego ordynata. Listy réznych osob do Tomasza Zamoyskiego
z lat 1620-1629, s. 78-79.

31 Krakow, Biblioteka XX. Czartoryskich, Dz. Rekopisow, sygn. 3424 (dalej: BCz 3424), Liber magistralis auctorum
conventus Zamoscensis Fratrum Minorum S. Francisci scriptus per fi. Laurentium Grzybowski, s. 84.

32 Bartoszewicz, , Ksiega protokotow”, s. 412,

33 Ibid., s. 85.

3 AGAD AZ, sygn. 2375, Akta majatkowo-prawne Zamoyskich. Sprawy majatkowo-rodzinne, s. 327.
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czytamy w dokumencie, wyznaczyt pod budowe¢ obszar od Bramy Lwowskiej ku Ruskie;j
Cerkwi i walom, nakazujac zakonnikom, by w razie oblezenia umozliwili obroncom do-
step do tego terenu®. Wyznaczona dziatka budowlana miata ksztatt trapezu prostokatne-
go, wcisnigtego migdzy zabudowe¢ miejska 1 fortyfikacje. Dopiero w tym momencie
zakonnicy mogli zaja¢ si¢ budowa nowego konwentu.

Wedtug relacji Stanistawa Zurkowskiego, dworzanina Zamoyskiego, 13 czerwca 1637 r.
ordynat Tomasz ,,sam swemi rgkami lubo bardzo schorzatly, z Jej M. Panig malzonka,
synem i corkami, X. dziekanem Starniglem, angularem lapidem summa cleri in assistentia,
acsplendoraiecit, budynku wspaniatego (jako widzimy) censum annulem suppeditari vo-
luit™>%. Ordynat zdazy! jeszcze przed $miercia, ktora nastapita w 1638 r., wyasygnowac na
jego budowe sume 1600 florendw?’. Prace rozpoczely sie zapewne juz po zgonie Zamoy-
skiego. Informacje o ich poczatku 1 dofinansowaniu potwierdza tre$¢ kazania franciszka-
nina Marka Lawrynowicza wygtoszonego w 1639 r. z okazji obchodéw rocznicy zgonu
magnata, w ktorym kaznodzieja odnotowat: ,,[...] y lubo w murach Ko$cidt zaczelichmy
murowac [...] Gietda rozwalona a mieyscem iey oddanym y poswigconym na Kosciot
y Klasztor Zakonu naszego. Ani ta summa abo jalmuzna ktéra na to odtozyt aby pomie-
niony ko$ciot y z Klasztorem mogt byé co predzey dokonczony®8,

Po $mierci Tomasza Zamoyskiego piecz¢ nad ordynacja sprawowala wdowa po nim
Katarzyna z Ostrogskich (zm. 1642). Jego syn Jan objal samodzielna wtadze dopiero
w roku 1649. Lata 1643—1649 musiaty by¢ trudne zaréwno dla franciszkandw, jak i dla
mtodego ordynata, mamy bowiem dowody, ze jego matoletnios¢ wykorzystywali dworza-
nie, ktorym nadat wiele przywilejow, cofnigtych ostatecznie specjalnym dokumentem>®.
W 1643 r. gwardian Ambrozy uzyskal u Jana potwierdzenie przywileju wydanego przez
Tomasza. Wiadomo jednak, ze mimo prac nad budowa kosciola na dzialce wyznaczonej
przez drugiego ordynata ciagle staty budynki nienalezace do franciszkanow®?, ktore za-
konnicy ostatecznie wykupili®!.

Pomijane dotad przez badaczy wtracenie w cytowanym tekscie Zurkowskiego — ,,jako
widzimy” — dowodzi, ze w momencie wydania druku (czyli w 1643 r.) prace musialy by¢
na tyle zaawansowane, ze mozna juz byto oceni¢ rozmiary i wyglad wznoszonego ko$cio-
ta. Moment publikacji biografii autorstwa Zurkowskiego jest zbiezny z datowaniem
wzmianki o darowiznie Stanistawa Sarbiewskiego, starosty grabowieckiego, ktory zapisat
klasztorowi zamojskiemu wie§ Zaborce. Dochody z tej miejscowosci mialy by¢ przezna-
czone na kaplicg Loretanska przy kosciele franciszkandw w Zamosciu. Darowizng Sar-
biewskiego zatwierdzil sejm warszawski w roku 164762,

Do tej pory dysponowalismy niepotwierdzonymi informacjami, ze ,,Sobiepan” starat
sie dofinansowa¢ fundacje swojego ojca®®. Udato sie znalez¢ podpisane przez gwardiana

3 BCz 3424, s. 84.

36 Stanistaw Zurkowskl, Zywot Tomasza Zamoyskiego, kanclerza wielkiego koronnego, wyd. Aleksander BATowski
(Lwow: Drukarnia Zakladu Narodowego im. Ossolinskich, 1860), s. 160. Wydarzenie to potwierdzono tez w: BCz
3424, s. 85.

T BCz 3424, 5. 85.

38 Marek LawryNowicz, Stella quasi cadens abo Kazanie na anniuersarz [...] Thomasza Zamoyskiego kanclerza wiel.
koronne[glo generala krakowskiego, knyszenskiego [...] (We Lwowie: w drukarni Michata Sloski, 1639), k. D-Dv.

39 KowALCzYK, ,,DWor artystyczny Jana Zamoyskiego”, s. 122.

60 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 65-66.

61 BCz 3424, s. 85.

62 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 63.

63 Notatke o dofinansowaniu budowy przez ordynata w 1646 1., pochodzaca dopiero z XIX w. i niepoparta zadnymi
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1. Jacek Chylicki, Adoracja Matki Bozej z Dzieciatkiem
przez swigtych Jana Kantego i Antoniego Padewskiego, 2. pof. XVII
w., fragment z widokiem kosciota franciszkanow w Zamosciu,
kosciol parafialny w Bukowinie. Fot. Aleksander Stankiewicz

klasztoru pokwitowanie odbioru sumy 1800 zlotych polskich, przeznaczonej ,,na muro-
wanie koSciota naszego”, darowanej przez Jana ,,Sobiepana” w 1649 .64 W 1655 r. fran-
ciszkanie uzyskali zgode na przeniesienie si¢ do nowo zbudowanego konwentu
w Zamosciu®. Z powodu wojny polsko-szwedzkiej przeciagaty si¢ jednak prace nad
ukonczeniem §wiatyni. W 1657 r. wizytator Franciszek taznikowski odnotowat problemy
z wynagrodzeniami dla rzemie§lnikow i robotnikow wiejskich®. Z kolei rok pozniej wy-
buchl pozar, ktory strawit cz¢§¢ potudniowej zabudowy miasta 1 dosiggnat tez dachu ko-
Sciota®’. Zniszczenia nie mogly by¢ znaczne, skoro w roku 1660, w czasie pobytu
w Zamosciu, krol Jan Kazimierz wraz z zona Maria Ludwika Gonzaga wystuchali mszy
swigtej w jeszcze nieukonczonym kosciele. Krélowa skorzystata tez z klasztornej bra-
my prowadzacej na waly i udala si¢ na spacer®®. W trakcie wizytacji w 1662 r. stwier-
dzono, ze zasadnicze prace nad budowa $wiatyni sa zakonczone®. Jej poswigcenia
dokonat biskup sufragan chetmski Mikotaj Swirski 12 marca 1665 r.7°W 1671 .
wzmiankowano niedawne ukonczenie dwoch kaplic’!. Zakonczenie prac nad budowa,
wystrojem 1 wyposazeniem bylo mozliwe dzigki pomocy finansowej Jana Zamoyskie-
go, ktory splacit dlugi zakonnikéw, uwolnit z zastawu srebra koscielne’?, a w testamen-
cie przeznaczyl dla franciszkanéw sume tysiaca zlotych’®. Darowizny te byly
z pewnos$cia pomocne, zwlaszcza z uwagi na kryzys monetarny, trwajacy w Rzeczypo-
spolitej w latach 60. XVII w.7#

danymi zrédlowymi, mozna zakwestionowac; zob. STworzYNsKI, Opisanie statystyczno-historyczne dobr Ordynacji Za-
moyskiey, s. 63.

6 AGAD AZ, sygn. 2526, Akta gospodarczo-administracyjne Zamoyskich. Kasa Zamoyskich do konica XVIII wieku,
s. 30.

65 BCz 3424, s. 58.

6 Ibid., s. 60.

67 Ryszard SzczyGiEL, ,,Zamo$¢ w czasach staropolskich”, w: Czterysta lat Zamoscia, red. Jerzy KowaLczyk (Wroctaw-
-Warszawa-Krakow: Ossolineum, 1983), s. 111.

68 Bazyli Rupomicz, Efemeros czyli diariusz prywatny pisany w Zamosciu w latach 1656-1672, thum. Wtadystaw Froch,
oprac. Marian L. Klementowski (Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2002), t. 1, s. 177.
69 BCz 3424, s. 73. Zarys ukoficzonej $wiatyni ilustruje plan w Histoire de Stanislas Jablonowski de Jonsaca opubliko-
wany dopiero w 1774 r.; zob. Wojciech PrzeGoN, Jakub ZyGawski, Kartograficzne Zamostiana (Krakéw-Zamo$é: Poli-
grafia Salezjanska, 2018), s. 63, 106, il. 31.

70 BCz 3424, s. 80.

" Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 78.

72 Ibid., s. 80.

3 AGAD AZ, sygn. 2375, Akta majatkowo-prawne Zamoyskich. Sprawy majatkowo-rodzinne, s. 354.

74 Pawet NizioLek, ,,Geneza kryzysu monetarnego w Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVII w. w opinii szlachty
wojewodztwa krakowskiego”, Roczniki Dziejow Spolecznych i Gospodarczych 75 (2015), s. 249-255.
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W 1672 r. w Zamosciu miat miejsce kolejny pozar, w czasie ktorego sptongta znaczna
cz¢$¢ miasta, a konwent franciszkanow ulegt uszkodzeniom. Wigkszo$¢ badaczy przyje-
ta, ze ogien catkowicie zniszczyl drewniana zabudowe potudniowo-wschodniej czesci
miasta, a takze klasztor minorytow’>. Uszkodzenia ko$ciota nie mogty by¢ jednak znacz-
ne, skoro w wizytacji sporzadzonej w 1676 r. wspomniano ,,sklepienia tak w kosciele iako
y w kaplicach sztukatorska robota rznigte y na nim obrazy malowane a kopuly w kaplicach
takze sztukatorska robota zlociste y malowane’®. W $wietle tej wzmianki jest raczej pew-
ne, ze ko$ciot nigdy nie miat stropu drewnianego, jak proponowala Lorentz’’. W tym
czasie dach kosciota musiat by¢ zwienczony pokryta blacha wiezyczka na sygnaturke,
ktéra widoczna jest na jednym z obrazéw przechowywanych obecnie w kosciele parafial-
nym w Bukowinie”® (il. 1). Wieza ta nie zostala ukazana na kolejnym znanym widoku
miasta z roku 17047°. Wziawszy pod uwage fakt, ze szlachta zebrana na sejmiku ziem-
skim w Chelmie zdecydowata o przyznaniu konwentowi zaledwie stu ztotych na odbudo-
we0, mozna przyjaé, iz zniszczenia ko$ciota musialy byé¢ istotnie niewielkie.

Wspomniany tekst wizytacji z 1676 r. pozwala ustali¢ nieznane dotad szczegodty doty-
czace wystroju i przestrzeni liturgicznej $wiatyni sprzed prac prowadzonych w latach 80.
XVII w.8 W kosciele znajdowato si¢ dziewieé ottarzy: gtéwny, w ktorym umieszczony
byt ,.krucyfix rznigty w ramie robota snycerska y poztocony y z preglami przy Kaplicy
Loreckiej”, ,,w kaplicy po prawej stronie oltarz S. Franciszka”, oltarz $w. Antoniego Pa-
dewskiego w kaplicy jego wezwania, Matki Bozej Szkaplerznej, §w. Anny, przy ktorym
stata ,,kazalnica noviter wystawiona snycerska robota o trzech wiezach, $w. Walentego,
naprzeciwko niego ottarz ,,N. P. Conceptionis”, nast¢pnie ottarze §w. Barbary i Aniota
Strozad?. Wizytator wspomnial, ze wewnatrz ko$ciola zgromadzone byly materiaty bu-
dowlane®?. Zapewne byly przygotowane na ukonczenie Domku Loretanskiego, ,,w wiel-
kim chérze wymurowanego tylko z fundamentow”®*. Wystr6j wnetrza uzupetniat ,,chor

75 SzczYGIEL, ,,Zamo$¢ w czasach staropolskich”, s. 111.

76 Biblioteka Naukowa Uniwersytetu Wilefskiego, Inwentarze klasztorow franciszkanskich prowincji ruskiej i litew-
skiej 1665-1676, sygn. F4-A3862 (dalej: BNUW F4-A3862), s. 359.

77 LoreNTz, Dziedzictwo Franciszkanéw Konwentualnych, s. 78.

78 Zdania na temat datowania ptdtna sa podzielone. Proponowano potowe XVII w.; zob. Adam KrLimex, ,,Nieznany
widok Zamoscia”, Ochrona Zabytkow 10, nr 1 (1957), s. 48; MiLoBEDZKI, ,,Ze studidw nad urbanistyka Zamoscia”, il. 10,
s. 83. Probowano tez doprecyzowac czas jego powstania na lata 1657—1665; zob. Zofia BARANowskA, Hanna SYGIETYN-
sKa, ,,Rynek zamojski w XVII wieku”, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki 12, z. 1 (1967), s. 51. Wiazano jego
powstanie z konsekracja Swiatyni; zob. LoreNTz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 99, przyp. 43. Bar-
dziej prawdopodobne, ze powstanie obrazu byto zwiazane z Akademia Zamojska, do ktorej nalezata Bukowina. Patro-
nem uczelni od 1702 r. byt Jan Kanty, beatyfikowany dopiero w roku 1680. Malarzem mogt by¢ Jacek Chylicki; zob.
Piotr KonprACIUK, ,,Pamiatki Akademii Zamojskiej w zbiorach Muzeum Okregowego w Zamosciu”, w: Akademia Za-
mojska i jej tradycje (Zamo$é: Muzeum Okregowe, 1994), s. 140, przyp. 46; Ip., ,,Malarze realizujacy zamowienia dla
kosciotow w ordynacji zamojskiej w XVII i XVIII w.”, w: Do piekna przyrodzonego. Sesja naukowa na temat rozwoju
sztuki sakralnej od X-XX w. na terenie dawnych diecezji chelmskich kosciola rzymskokatolickiego, prawostawnego
i grekokatolickiego (Chelm: Chelmskie Towarzystwo Regionalne, 2003), s. 248-250. Z ostroznos$cia mozna przyjaé, ze
obraz powstat po wspomnianej beatyfikacji Jana Kantego.

79 PrzEGON, ZYGAWSKI, Kartograficzne Zamostiana, s. 107, 108.

80 KaNTAK, Franciszkanie polscy, s. 348; Robert Kozyrski, ,,Mecenat — roznorodne formy wspierania dzialalnosci Kos-
ciofa przez sejmik ziemi chetmskiej w latach 1648-1717”, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne 85 (2006), s. 128.

81 Sporzadzony w trakcie wizytacji inwentarz tkanin, obrazow, ksiag i argentariow liczy az dwadziescia stron i z pewno-
$cig zastuguje na osobne opracowanie.

82 BNUW F4-A3862, s. 359.

83 Tbid., s. 366v.

8 Ibid. s. 367.
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gorny przez ko$cidt marcypanowata robota na ktorym iest Pozytyw o glosach jedenastu”®>.

Aneksy po bokach prezbiterium byly pigtrowe. Nad zakrystia znajdowalo si¢ ,,mieszkanie
z piecem”, natomiast ,,naprzeciwko takze nad zakrystia biblioteka sklepiona”®°.

W 1680 r. przedstawiono wizytatorowi zakonnemu Marcjanowi Michatowskiemu pro-
jekt odbudowy klasztoru. Zaakceptowat on plan, ale polecit tez, by potaczy¢ przejsciami
dormitorium z chérem oraz klasztor z zakrystia, a takze zainstalowac krat¢ w prezbite-
rium jako przegrode chorowa®’.

W latach 80. XVII w. realizowano dalsze prace w kosciele. Polegaty one na ukonczeniu
budowy $wiatyni, a takze modernizacji starego wyposazenia. Jak wynika z zachowanych
rachunkow, w sierpniu roku 1680 prace budowlane realizowat warsztat majstra Jerzego.
Wymieniono takze strycharza, pomocnikow muratorow i gérnika odpowiedzialnego za
dostarczenie kamiennych elementéw. Wyzsze od nich wszystkich wynagrodzenie pobie-
ral natomiast komendant twierdzy zamojskiej Jan Michal Link®®. Co istotne, w latach
1681-1683 na liscie plac wymieniono malarza Jacka, ktory malowat obrazy i Sciany we
wnetrzu ko$ciota, snycerza Stanistawa oraz stolarza pracujacych nad wykonaniem stalli
zakonnych i ram do obrazow®’. Powstate wowczas ptdtna shusznie powiazano z zachowa-
nymi do dzi$ scenami z zycia Matki Bozej, a wspomnianego malarza identyfikowano
z Jackiem Chylickim®®. Przytoczone wzmianki o pracach budowlanych przeprowadzo-
nych przez majstra Jerzego pod kierunkiem Linka dowodza, ze roboty te nie mogty mie¢
duzego zakresu i by¢ moze polegaty wytacznie na budowie lub nadbudowie szczytow
swiatyni. W kwietniu i maju roku 1683 wyptacono wynagrodzenie majstrowi mularskie-
mu Michatowi Palerowi oraz jego podwladnym i jeszcze raz Linkowi. Wzmiankowano
tez zaptate robotnikom za ,,rozwalenie Loretu™!. Z tego samego roku pochodzi informa-
cja o zaplacie czterech ztotych cie$li za prace przy dachu koéciota’>. W tym czasie musiata
zosta¢ wzniesiona takze dzwonnica przykoscielna, ktéra widnieje na panoramie Zamo-
Scia z 1704 1.3, oraz przedproze. 4 wrzeénia 1689 r. biskup chetmski Stanistaw Swigcicki
dokonal ponownej konsekracji $wiatyni. Po§wigcono wowczas rowniez trzy ottarze:
gléwny pod wezwaniem Zwiastowania NMP oraz dwa boczne w kaplicach §wigtych Fran-
ciszka Serafickiego i Antoniego Padewskiego®.

W tym miejscu trzeba poswigci¢ chwilg uwagi wspomnianemu Domkowi Loretanskie-
mu. Wiadomo, ze Tomasz Zamoyski wraz z zona Katarzyna, po powrocie z pielgrzymki do
Loreto w roku 1633, ufundowali w kolegiacie zamojskiej kaplice noszaca wezwanie Mat-
ki Bozej Loretanskiej®>. Jak wcze$niej wspomniano, Stanistaw Sarbiewski sfinansowat
w 1647 . budowe kaplicy loretanskiej w koéciele minorytow’®. Najwyrazniej inwestycja ta

8 Ibid., s. 359.

8 Ibid., s. 367.

87 BCz 3424, 5. 108-109.

8 Ibid., s. 5, 21.

% Ibid., s. 87, 92, 157, 161-162.

9% OsTROWKA, ,,Wyposazenie ko$ciola 0.0. Franciszkanow”, s. 68—71; KoNDRACIUK, ,,Malarze realizujacy zaméwienia dla
kosciotow w ordynacji zamojskiej”, s. 247; LoreNTz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 111.

91 BCz 3424, 5. 157-158.

2 Ibid., s. 175.

93 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 83, 85.

% Ibid., s. 92.

95 Andrzej KuszTeLsk, Zofia Kurzawa, Kult loretariski w sztuce Rzeczypospolitej (koniec XVI — poczqtek XIX w.) (Po-
znan: Wydawnictwo Wydziatu Teologicznego UAM, 2012), s. 281.

% Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 63.
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2. Kosciot franciszkanow
w Zamosciu,
przedsionek od strony
potudniowo-zachodniej,
stanw 2010 r.

Fot. Aleksander
Stankiewicz

z réznych powoddéw op6znila si¢ i zostala zrealizowana dopiero w 1676 1.7 Co istotne,
wedle wizytacji z tego roku Domek Loretanski wznoszono w ,,chérze wielkim”, a wigc
w nawie gtownej. Umiejscowienie Loretu we wnetrzu $wiatyni nie bytlo w XVII w. ni-
czym niezwyklym. Takie rozwiazanie funkcjonowato od roku 1627 w kosciele augustia-
néw w Wiedniu, gdzie budynek domku stanat w nawie gléwnej od strony wejécia®.
Z kolei w wilenskim kosciele jezuitow pw. §w. §w. Jana Chrzciciela i Jana Ewangelisty
Domek Loretanski znajdowat si¢ w samym prezbiterium (przed 1640)%°. Podobne do wie-
denskiego rozwiazanie funkcjonowato krotko w kosciotach franciszkanow (ok. 1664) oraz
bernardynow (1664—1747) w Poznaniu'®. Ostatecznie, zapewne z powodu checi lepsze-
go wyeksponowania ottarza gldwnego, zamojscy franciszkanie zdecydowali si¢ rozebrad
Loret. Domek Loretanski stanal jednak wkrotce przy ich dawnym ko$ciele na Przedmie-
$ciu Lwowskim!0!,

Katastrofa powazniejsza od pozogi z 1672 r. byl kolejny pozar z roku 1710, ktéry spo-
wodowatl zniszczenia w miescie, a takze, jak wynika ze zrodet dotad niecytowanych
w kontekscie historii kosciota, w klasztorze minorytow. Na sejmiku w Sadowej Wiszni
zdecydowano przyznaé franciszkanom zamojskim kwote 1200 zlotych!%2. Najwyrazniej
suma ta nie pokryta wszystkich koniecznych wydatkéw zwiazanych z naprawami. W wi-
zytacji z roku 1717 nadal wzmiankowano konieczno$¢ remontu konwentu!®®, Prace te
przeprowadzono dopiero w roku 1769104,

W 1783 r., na mocy decyzji cesarza Austrii Jozefa II, franciszkanie zamojscy musieli
opusci¢ klasztor, a rok p6zniej zamieszkaly w nim sprowadzone ze Lwowa Siostry Mitosier-
dzia $w. Wincentego a Paulo. W 1787 r. zakonnicy powrdcili do swojego konwentu, ktory
zajmowali do roku 1808, kiedy to ko$ciot zaadaptowano na magazyn, a w klasztorze znala-
zly swoja siedzibe szpital i kancelaria wojskowa!%. W 1813 r., podczas rosyjskiego obleze-
nia twierdzy zamojskiej, uszkodzone zostaty dachy klasztoru i kosciota. Po wiaczeniu

97 Ibid., s. 367.

98 KuszreLskl, Kurzawa, Kult loretarski w sztuce Rzeczypospolitej, s. 77-78.

% Ibid., s. 87.

100 Thid., s. 264, 265-266.

101 Thid., 5. 282.

102 K ozyrski, ,,Mecenat — roznorodne formy wspierania dziatalnosci Kosciota™, s. 133.
103 LorenTz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 93.

104 Tbid., s. 94.

105 Tbid., s. 139.
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3. Kosciol franciszkanow w Zamosciu, wnetrze dawnej nawy gtownej, stan w 2010 r.
Fot. Aleksander Stankiewicz

4. Kosciot franciszkanow w Zamosciu, widok od strony wschodniej, stan w 2010 r.
Fot. Aleksander Stankiewicz
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Zamoscia w granice Krolestwa Kongresowego zdecydowano sig na przebudowe wigkszosci
Swiatyn 1 $wieckiej zabudowy miasta. W 1817 r. sporzadzono pierwszy, niezrealizowany
projekt przebudowy kosciota franciszkanoéw na magazyn, w 1820 r. zdemontowano i usu-
nigto cate wyposazenie §wiatyni, a w 1821 r. oczyszczono krypty z pochéwkow, rozebrano
klasztor i dzwonnicg, a takze przedproze. Przed tymi pracami, w 1820 r. powstaly przekrdj
podtuzny $wiatyni, pokazujacy og6lny pierwotny wyglad wnetrza, oraz dwa rysunki fasa-
dy!'%. W zwiazku ze zorganizowaniem w $wiatyni koszar artylerii jej wnetrze podzielono za
pomoca drewnianych stropow na cztery kondygnacje i wykuto dodatkowe okna w dolnej
partii $cian nawy gtownej. Wysokie okna naw bocznych podzielono na mniejsze otwory,
wprowadzono nowe obramienia, skuto czes¢ profilowania gzymsu obiegajacego cata bu-
dowle. Przeksztatcono podziaty artykulacji dolnej partii elewacji wschodniej i wykuto
w niej nowe przejscie. Nad przedsionkiem wzniesiono trdjkatny fronton'?”. Efekt tych prac
swietnie ilustruja wspomniane fotografie autorstwa Kazimierza Strzeleckiego z 1877 r. oraz
Jana Strzyzowskiego z 1892 r.1% W 1895 r., w zwiazku z przebudowa budynku na koszary
kozakow, ostatecznie stracono wciaz istniejace szczyty kosciota i obnizono wysokos¢ nawy
glownej, burzac jej sklepienia'?. Stare, zniszczone kapitele pilastrow na czesci elewacji
zastapiono gipsowymi odlewami, wzorujac si¢ na wciaz zachowanych elementach!!?,

W poczatku lat 20. XX w. prowincjat franciszkanow Alojzy Karwacki staral si¢ o od-
zyskanie dawnego kosciota i gruntéw w miescie, ale ostatecznie w §wiatyni znalazty swo-
ja siedzibg sejmik powiatowy oraz Dom Ludowy Polskiej Macierzy Szkolnej. W 1926 r.
w odremontowanym gmachu zorganizowano kino ,,Stylowy”, a w latach 30. XX w.,
oprécz kina, w budynku funkcjonowaty teatr, Sejmikowy Dom Ludowy, wspomniany sej-
mik powiatowy i Muzeum Regionalne!!!. Z kolei w latach 19271929 na placu, na ktérym
stal dawniej klasztor, urzadzono dworzec autobusowy. W czasie Il wojny $wiatowe]
w kosciele miescily si¢ niemiecki dom Zotnierza oraz kasyno, a w jego czgsci wschodniej
funkcjonowat kinoteatr ,,Kapitol”. W 1946 r. w budynku zorganizowano Panstwowe Li-
ceum Plastyczne, a w jego czesci wschodniej kino ,,Stylowy”. W 1994 r. cze¢$¢ dawnego
koS$ciota petiaca funkcje kina zwrocono franciszkanom!!2. W 2006 r. szkote przeniesio-
no do nowej siedziby, a zakonnicy przeprowadzili remont w swojej cze$ci dawnej Swiaty-
ni. Zdemontowano woéwczas sceng, balkony, odkryto sklepienia naw bocznych
i pozostatosci artykulacji nawy gtéwnej do wysokosci dawnego belkowania'l3 (il. 2—4).

W latach 2017-2021 przeprowadzono gruntowna rewaloryzacje zabytku!!'4. Poswiece-
nia odbudowanej $wiatyni dokonano 17 wrze$nia 2021 r.!13

106 Przekroj reprodukowany w: MitoBEDZKI, Architektura polska w XVII wieku, t. 2, s. 236, il. 672; Kurzes, Siedemnasto-
wieczne sztukaterie w Matopolsce, s. 209; il. 166; Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 68, il. 5.
107 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanéw Konwentualnych, s. 144-151.

108 Tbid., 5. 155.

199 1bid., 5. 156. Niezrealizowany projekt przebudowy na koszary przechowywany w Archiwum Akt Nowych w Warsza-
wie, Depart. IV, sygn. 3921.

10 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanéw Konwentualnych, s. 157.

" Tbid., s. 160; na czeéci kapiteli znalazta si¢ data 1895; zob. Antoni Stompor, Dokumentacja konserwatorska z prac
przy detalu architektonicznym elewacji kosciota pofranciszkanskiego w Zamosciu, PP PKZ, Oddzial Zamo$¢, maszyno-
pis, 1984.

"2 L oreNtz, Dziedzictwo Franciszkanéw Konwentualnych, s. 168.

113 Tbid., s. 169.

114 Urszula KiELLER-ZAWISZA, ,,Stajg sig takim jakim bytem w XVII w.”, Lubelski Inzynier Budownictwa, nr 52 (2019),
s. 14, 17.

115 Jan Cios, Poswiecenie oltarza i kosciota pw. Zwiastowania Najswietszej Maryi Pannie, ,,Zycie Zamo$cia”, https:/
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5. Rzut kosciola franciszkanow
W Zamosciu Wraz z zaznaczongq pierwszq
kondygnacjq piwnic.
Repr. wg Ewa Lorentz, Dziedzictwo
Franciszkanow Konwentualnych
w Zamosciu. Architektura — Sztuka
— Historia, Zamosé 2016, s. 48, il. 11

Rekonstrukcja

Odtworzenie wygladu XVII-wiecznego ko$ciota jest mozliwe dzigki analizie architek-
tury czesciowo przeksztatconego zabytku, zachowanych planow, projektow i zdje¢ po-
chodzacych z XIX w., a takze dokumentacji sporzadzonej w trakcie konserwacji budowli
oraz ostatniej odbudowy!!®. Zabieg ten bedzie pomocny przy probie atrybucji i wskazania
zakresu kolejnych prac budowlanych i, jak si¢ okaze, pozwoli na w miar¢ obiektywna
oceng dokonanej w latach 2017-2021 restauracji.

Kosciot franciszkanow zamojskich jest bazylika orientowana, sktadajaca si¢ z trojna-
wowego korpusu poprzedzonego przedsionkiem, dwoch kaplic zamykajacych ciag naw
bocznych oraz prezbiterium flankowanego po bokach aneksami. Nawa gtowna §wiatyni
podzielona jest na cztery, a nawy boczne na trzy przgsta. Prezbiterium jest jednoprzestowe
1 zamknigte wewnatrz potkoliscie, a na zewnatrz $ciana prosta. Wspomniane kaplice,
wzniesione na rzucie zblizonym do kwadratu, sa otwarte do naw arkadami i nakryte kopu-
fami z latarniami na zagielkach. Zewngtrzne $ciany kaplic zostaty nieco wysunigte ze zblo-
kowanej bryty §wiatyni (il. 5).

Wedlug zachowanego przekroju podtuznego kosciota, sporzadzonego juz po rozmon-
towaniu wyposazenia w 1820 r., artykulacj¢ nawy glownej tworzyly pary korynckich pila-
strow stojacych na postumentach, natozone na lica czworobocznych filaréw
wspierajacych arkady miedzynawowe (il. 6). Filary stykajace si¢ ze §ciana zachodnia kor-
pusu byly pozbawione pilastrow. W czgsci prezbiterium analogiczne podzialty porzadko-
we nalozono bezposrednio na §ciany, a szerokos¢ arkad tworzacych na nich ptytkie wneki
byta o polowe mniejsza od arkad migdzynawowych. Wspomniane pilastry wspieraly sze-
rokie belkowanie obiegajace wnetrze catego koSciota, ztozone z architrawu, gtadkiego

zyciezamoscia.pl/reportaze/poswiecenie-oltarza-i-kosciola-pw-zwiastowania-najswietszej-maryi-pannie/ [dostep 4 XI
2022].

116 Bwa Lorentz, Detal architektoniczny dawnego kosciota franciszkanéw w Zamosciu. Dokumentacja historyczno-
-konserwatorska, PP PKZ, Oddzial Zamo$¢, maszynopis, 1985; Wiodzimierz Bentkowski, Urszula FIDEcka, Badania
architektoniczne elewacji dawnego kosciola franciszkanow w Zamosciu, PP PKZ, Oddziat Zamos¢, maszynopis, 1987-
1989; Ewa Lorentz, Dawny kosciol franciszkanow. Dokumentacja konserwatorska z przebiegu prac budowlano-kon-
serwatorskich w latach 1986—1989, PP PKZ, Oddziat Zamo$¢, maszynopis, 1989; Bogumita Sawa-SroczyNska, Dawny
klasztor franciszkanow w Zamosciu. Dokumentacja historyczna, PP PKZ, Oddzial Zamos¢, maszynopis, 1990; Leszek
DziuBa, Ekspertyza stanu technicznego budynku kosciota OO. Franciszkanow w Zamosciu, czerwiec, 2005, maszynopis
w zbiorach WUOZ w Lublinie, Delegatura w Zamosciu. Za udostgpnienie czg$ci dokumentacji oraz przydatnych infor-
macji dzigkuje inz. Sebastianowi Cwierzowi.
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6. Przekroj podtuzny kosciota franciszkanow w Zamosciu, 1820,
Muzeum Zamojskie w Zamosciu

fryzu oraz fazowanego gzymsu z mutulusami. Niezwyklym rozwiazaniem bylo wprowa-
dzenie masywnych zdobionych kluczy w arkadach stykajacych si¢ z architrawem, ktory
na ich osiach byt wyraznie przetamany. Ponad nimi, w partii fryzu, umieszczone byly
niewielkie, polkoliscie zamknigte wngki zdobione po bokach sptywami. Ponad pilastra-
mi, we fryzie, zawieszone byty festony. Belkowanie na osiach par pilastrow oraz wnegk we
fryzie bylo wylamane. Na podstawie przekroju $wiatyni trudno powiedzie¢, jakiego ro-
dzaju dekoracja zdobita pachy arkad (il. 7). Ponad belkowaniem znajdowata si¢ jeszcze
attyka. W oparciu o badania architektoniczne przeprowadzone w trakcie rekonstrukcji
udato si¢ ustali¢, ze artykulacje naw bocznych stanowily pary pilastréw toskanskich
wspierajace pary gurtow, ktore rozdzielaty poszczegdlne przgsta. Nawg gtdéwna oraz pre-
zbiterium nakrywato réwnej wysokosci sklepienie kolebkowe z lunetami, wsparte na po-
jedynczych gurtach odpowiadajacych szerokos$ci kazdej z par pilastrow. Pokrywaty je
dekoracje malarskie 1 sztukaterie, co zgadzaloby si¢ ze wzmiankami w wizytacji z roku
1676 oraz rachunkami z lat 80. XVII w.!!'” Przedsionek §wiatyni byt pozbawiony artykula-
cji, nakryty sklepieniem kolebkowym poprzecznie w stosunku do korpusu.

Podziaty wnetrza w kaplicach zamykajacych nawy boczne od strony wschodniej wy-
znaczaty filary, na ktére natozono pojedyncze pilastry toskanskie. W ich wschodnich $cia-

17 BCz 3424, 5. 87, 92, 157, 161-162; BNUW F4-A3862, s. 359.
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nach, sasiadujacych z aneksami flankujacy-
mi prezbiterium, znajduja si¢ zamknigte
polkoliscie wneki!'®. Dysponujemy foto-
grafiami z konca XIX w. oraz przekrojem
poprzecznym budowli, na ktérym ukazano
takze widoczne z zewnatrz begbny oraz bla-
szane pokrycia wraz z latarniami. Na pod-
stawie tych skromnych przekazow ikono-
graficznych, jak tez ze wzgledu na znaczny
stopien rozbiorki tej partii budowli nie da
si¢ wlasciwie ustali¢, jak byly przesklepio-
ne. Zachowane pierwotne podstawy koput
maja rzut zblizony do czworoboku o zaokra-
glonych naroznikach. Poniewaz w przypad-
ku obu kaplic zachowaly si¢ tambury, praw-
dopodobnym wydaje si¢, ze obydwie
nakryte byly koputami.

Co zastanawiajace, z planu kosciota
sporzadzonego w 1820 r. i przerysowanego
w 1922 r. przez Edwarda Kranza''® wyni-
ka, ze arkady migdzynawowe na wysokos$ci
kaplic byty przesunigte nieco w strong za-
chodnia. Dopiero na etapie inwentaryzacji
i prac budowlanych udato si¢ ustali¢, ze jest
to btad rysownika, a przesuni¢cie arkad nie
znajduje potwierdzenia w uktadzie zacho-
wanych filaréw. O jego stabym w gruncie
rzeczy przygotowaniu do sporzadzania ry-
sunkéw Swiadezy fakt, ze Sciany prezbite-
rium maja na planie schodkowy uktad.
Anonimowy XIX-wieczny autor zaznaczyt
na planie takze krecone klatki schodowe
miedzy poltkolista S$ciana prezbiterium
a flankujacymi je aneksami bocznymi. Ich
wyjscia prowadzity na zewnatrz budynku.
W trakcie prac budowlanych udato si¢ od-
kry¢ obydwie klatki, ktore — sadzac po ich

7. Przekroj podtuzny kosciota franciszkanow
w Zamosciu, 1820, fragment z widoczng
artykulacjq przesta trzeciego nawy gtownej,
Muzeum Zamojskie w Zamosciu

znacznej wysokos$ci — prowadzity bezposrednio na strych nawy gldwnej. Dodatkowe scho-
dy, wiodace zapewne na drewniany chor muzyczny, byly czeSciowo umieszczone w gru-
bosci $cian zachodnich naw bocznych. Przy okazji pomiaréw budynku okazato sig¢ row-
niez, ze aneks potudniowy jest nieco szerszy niz jego potnocny odpowiednik!??,
Ustalenie pierwotnego wygladu elewacji kosciota jest zadaniem o wiele trudniejszym.
O ile bowiem w do$¢ dobrym stanie zachowaly si¢ zewngtrzne podziaty naw bocznych

18 Trudno w tej chwili powiedzie¢, czy moglyby §wiadczyé o skomunikowaniu kaplic z aneksami.
19 Opublikowany w: Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 822, il. 14.

120 Informacje te zawdzieczam inz. Sebastianowi Cwierzowi.
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8. Edward Kranz, widok fasady 9. Widok fasady kosciola franciszkanow
kosciota franciszkanow w Zamosciu Zamosciu, 1. pol. XIX wieku, Muzeum Zamojskie
na podstawie rysunku z roku 1820, w Zamosciu. Repr. wg Ewa Lorentz, Dziedzictwo
1922. Repr. wg Ewa Lorentz, Franciszkanow Konwentualnych w Zamosciu.
Dziedzictwo Franciszkanow Architektura — Sztuka — Historia, Zamosé¢ 2016,
Konwentualnych w Zamosciu. 5. 79,1l 12

Architektura — Sztuka — Historia,
Zamos¢ 2016, s. 80, il. 13

1 przedsionka, o tyle rekonstrukcja artykulacji i dekoracji rozebranej nawy gléwnej mozli-
wa jest jedynie na podstawie fotografii i schematycznych rysunkéw z XIX w. Warto odno-
towa¢, ze dysponujemy rowniez panoramami Zamoscia z X VIII i XIX w.'?!, ktore z uwagi
na niezadowalajacy poziom szczegdtowosci nie stanowia istotnego dla naszych rozwazan
zrédta ikonograficznego.

Przy rekonstrukcji fasady poprzedzonej przedsionkiem przydatne sa natomiast rysunki
pochodzace z pierwszej potowy XIX w. i z roku 1922, ktére, jak wspomniano, ukazuja
Swiatyni¢ jeszcze przed jej czeSciowa rozbiorka (il. 8-9). Na ich podstawie mozna stwier-
dzi¢, ze elewacja zachodnia przedsionka, tak jak obecnie, wzniesiona byta na szerokim co-
kole 1 podzielona na trzy pola. Pole srodkowe flankowaly potrdjnie uszeregowane pilastry
korynckie, natomiast pola boczne ograniczone byty parami takich podpor ustawionymi
w naroznikach przedsionka. Pilastry natoZzone byly na wysunigte nieco odcinki muru i wspie-
raly belkowanie ztozone z architrawu, gtadkiego fryzu i gzymsu wydatnie wylamanego na
osiach kazdej z podpor. Pomigdzy nimi znalazlo si¢ miejsce na pojedyncze, utozone
w dwoch poziomach poétkoliscie zamknigte nisze. Naroznik potnocno-zachodni zapewne
w XIX w. zostal wzmocniony pot¢zna przypora. Wtedy tez najpewniej zmieniono glowice
znajdujacych si¢ w tym miejscu pilastrow na jonskie. Pilastry w narozniku poludniowo-
-zachodnim zostaly czg$ciowo zastonigte przez dzwonnicg. Na osi pola centralnego
121 Dwa obrazy olejne autorstwa Marcina Zaleskiego z lat 18391848 w zbiorach Wojenno-Istoriczeskogo muzieja

artillerii, inzeniernych wojsk 1 wojsk swiazi w Petersburgu; zob. Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentual-
nych,s. 152,1il. 7, 8.
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10. Kosciot franciszkanow w Zamosciu, widok od strony potudniowo-wschodniej,
fotografia Kazimierza Strzeleckiego, 1877, Muzeum Lubelskie w Lublinie

umieszczono wejscie ujete w zachowany do
dzi$ portal. Ponad nim widniato zamurowa-
ne, potkoliscie zamknigte okno. W polach
bocznych umieszczone byly podobne do
niego, uszeregowane jedne nad drugimi
pojedyncze otwory okienne, rozdzielone
prostokatnymi plakietami. Dolne byty za-
opatrzone w parapety 1 proste obramowania
z uszakami w gornych naroznikach. Okna
nad nimi mialy réwniez parapety, ale zamy-
katy je arkady wsparte na pilastrach.

Druga kondygnacja fasady byla jednopo-
lowa, ujgta po bokach parami kompozyto-
wych pilastrow ustawionych na szerokiej
attyce. Pole srodkowe zajmowala rama per-
mutacyjna, natomiast migdzy pilastrami
umieszczono ptyciny kwadratowe, prosto-
katne 1 z uszakami. Na osi pola §rodkowego,
w ramie permutacyjnej, znajdowato sig pro-
stokatne okno z parapetem u podstawy, ujete
w fazowane obramienie z uszakami 1 wyta-
maniem w gornej czgsci. Boki tej kondygna-
cji flankowane byly polszczytami. Sktadaty
si¢ z pola centralnego, zajgtego przez pty-
cing z rzezbiong gtowka anielska, ujetego

11. Kosciol franciszkanow w Zamosciu
od strony potnocno-wschodniej,
fotografia Jana Strzyzowskiego, 1895.
Repr. wg Adam Mitobedzki, Architektura
polska XVII wieku, Warszawa 1980,

5. 237,il. 673
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12. Koscidt franciszkanow w Zamosciu, widok od strony potudniowej, stan przed 1895.
Fot. http://dzieloodbudowy.pl/fotografie-archiwalne/

13. Koscidt franciszkanow w Zamosciu, widok na odkryte relikty dekoracji nawy gtownej,
stan w 2020 r. Fot. Sebastian Cwierz
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14. Fragment panoramy Zamoscia z widocznym kosciotem franciszkanow, 1704.
Repr. wg Wojciech Przegon, Jakub Zygawski, Kartograficzne Zamostiana,
Krakow-Zamos¢ 2018, s. 107, 108

pojedynczymi lizenami, ktore wspieraty architraw, gladki fryz i gzyms. Z jednej strony po
ich bokach umieszczono woluty, a ponad belkowaniem przetamane potkoliste naczotki zdo-
bione wazonami z kwiatami. Szczyt ponad druga kondygnacja sktadat si¢ z pola zdobionego
rama permutacyjna i niewielkich rozmiarow ptaskorzezba, ujetego pojedynczymi pilastrami
korynckimi z analogicznym do pozostatych belkowaniem. Po bokach flankowany byt wolu-
tami wspartymi na postumentach z obeliskami. Zwienczenie szczytu sktadato si¢ z podob-
nej edikuli, zamknigtej potkolistym naczotkiem i zdobionej wazonami.

Elewacje wschodnia kosciota fotografowali Kazimierz Strzelecki w 1877 r. i Jan Strzy-
zowski w 1892 r. (il. 10-11). Na ich zdje¢ciach mozna dostrzec wigcej szczegotow. Nieste-
ty, ze wzgledu na wspomniang wczesniej ingerencj¢ zaborcow w wyglad Swiatyni na
poczatku XIX w. nie da si¢ z cata pewnoscia okreslié¢, jak wygladata artykulacja jej najniz-
szej kondygnacji. Uktad pilastrow widoczny na fotografiach, a istniejacy do roku 2017,
dzielit ja na pie¢ pol. Trzy pola srodkowe byly rozdzielone pojedynczymi pilastrami,
a narozniki kondygnacji spigte parami podpor. Wszystkie pilastry nalozone byly na wysu-
nigte nieco odcinki muru. Miedzy podziatami drugiego i czwartego pola musiaty z pewno-
$cia istnie¢ wejscia prowadzace do wspomnianych klatek schodowych w grubosci muru.
Zapewne na osiach tych ciagéw komunikacyjnych wydrazone byty otwory okienne. Wie-
my na pewno, dzigki przywotywanemu juz przekrojowi Swiatyni, ze na jej osi, w dolnej
kondygnacji, nie istniato zadne okno o$wietlajace prezbiterium — byloby zreszta i tak za-
stonigte przez ottarz gldwny. Trudno powiedziec, jakie okna oswietlaty pigtrowe aneksy
boczne od strony wschodniej.

Artykulacja kondygnacji drugiej byta podobna do artykulacji jej zachodniej odpowied-
niczki, z tym ze na obydwu XIX-wiecznych zdj¢ciach w attyce widoczne sa wybite wtornie
okna. W polach migdzy pilastrami znajdowatly si¢ jedynie po dwie plyciny z uszakami —
kwadratowe i prostokatne, a fryz i gzyms belkowania ponad polem $§rodkowym przechodzit
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15. Kosciot franciszkanow w Zamosciu, widok na belkowanie nawy gtownej, stan w 2021 r.
Fot. Aleksander Stankiewicz

w trojkatny naczotek. Jak wida¢ wyraznie, nachodzit on na podstawg szczytu, ktora tworzyto
dodatkowe belkowanie w postaci fryzu i gzymsu. Uszakowe obramienia okien i krawedzie
ptycin pokryto ornamentem, a glowice pilastrow drugiej kondygnacji byly kompozytowe
i zdobione niewielkimi gldwkami anielskimi, czego dowodzi zdjecie Strzyzowskiego.
Szczyt byt skonstruowany analogicznie do opisanego wczesniej, a jego pole centralne zaj-
mowata prostokatna ptycina ujgta w fazowana ramg z uszakami i potkolistymi wytamaniami
na osi. Z kolei potszczyty flankujace boki drugiej kondygnacji sktadaly si¢ wyraznie zdwoch
czesci. W dolnej umieszczona byta ptycina zamknigta tukiem nadwieszonym z lisciasta de-
koracja, ze strony zewngetrznej ujeta para pilastréw korynckich z pojedyncza woluta z boku,
wspierajacych architraw, fryz i gzyms. Podstawy kapiteli tych podpor zdobily trzy wydatne
tezki graniaste. W czesci gornej, wezsze od poprzedniego pole z kwadratowa ptycina byto
z jednej strony ujete pilastrem zdobionym kariatyda, woluta i wazonem na postumencie,
a zwienczone potkolistym naczétkiem 1 dwoma wazonami.

Ustalenie wygladu elewacji bocznych ko$ciota jest mozliwe dzigki temu, ze czeSciowo
zachowaty si¢ ich podziaty, a w trakcie prac rekonstrukcyjnych odkryto dekoracje zastonigte
przez dach wtdrnie natozony na nawy boczne'?2. Bardzo pomocna jest tez odnaleziona nie-
dawno fotografia, ukazujaca koscidt od strony potudniowej tuz przed rozbidrka szczytow
w roku 1895'23 (il. 12).

Zachowane elewacje naw bocznych niewiele roznily si¢ od tych, widocznych na wspo-
mnianej fotografii. Na cokole ustawione byty pary pilastrow korynckich, ktére umiejsco-

122 Dzigkuje inz. Sebastianowi Cwierzowi za informacjg na ten temat i mozliwo$¢ zapoznania sig z czgscia dokumentacji
fotograficzne;.

123 Zdjecie ze zbiorow Adama Gasianowskiego; zob. http:/dzieloodbudowy.pl/fotografie-archiwalne/ [dostep 7 X
2021].
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16. Kosciot franciszkanow w Zamosciu,
wnetrze nawy gtownej, stan w 2021 r.
Fot. Aleksander Stankiewicz

wieniem odpowiadaty podziatlom wngtrza na przgsta, przy czym w miejscu, gdzie przed-
sionek graniczyt z korpusem, zastosowano ich potrdjny uktad, tak jak w elewacji przed-
sionka od strony zachodniej. Pilastry zostaty natoZone na nieco wysunigte poza lini¢ muru
odcinki $ciany, podkreslajac ich wertykalny charakter. Analogicznie i tutaj wystgpowaty
nisze migdzy pilastrami. Ten regularny uktad podziatow byl zaburzony w jednym tylko
miejscu —migdzy aneksem poludniowym a naroznikiem potudniowo-wschodniej kaplicy,
gdzie z nisz zrezygnowano, zapewne ze wzgledu na wspomnianag juz nieco wigksza szero-
kos¢ aneksu.

Elewacje nawy gldwnej mialy u podstawy szeroka attyke, na ktérej oparto dachy naw
bocznych, analogiczna do tej z fasady oraz elewacji wschodniej. Na wspomnianej foto-
grafii wida¢, Ze po obnizeniu dachéw wybito w niej wtornie otwory okienne, zreszta tak
samo jak w jednej ze $cian ostaniajacych kopule kaplicy. Uktad artykulacji byt podobny
do podzialow z elewacji nawy bocznej. W trakcie odbudowy odkryto relikty dekoracji
obramien okiennych wykonanych w zaprawie, pokrytych kimationem, oraz obramienia
otaczajacych je ram permutacyjnych, zdobionych motywem chien courant. W trakcie prac
rekonstrukcyjnych odstonigto czworoboczne plyciny, ujete w fazowane obramienia,
umieszczone pomigdzy podstawami pilastrow (il. 13). We fryzie belkowania wytamanego
na osiach podpdr widoczne sa regularnie rozmieszczone okragle otwory.

Na niezrealizowanym planie przebudowy ko$ciota na magazyn z roku 1817 ukazano
z kolei artykulacje kaplic bocznych!?*, Widoczne sa na nim o$mioboczne tambury, kto-
rych $ciany zdobione byly lizenami lub pilastrami wspierajacymi belkowanie. Pola mig-
dzy podporami zajmowaty réwniez niewielkie nisze. Natomiast na fotografii z 1895 r.
wida¢ juz nowy system otworéw okiennych naw bocznych 1 kaplic, ktéry zastapil ten
pierwotny, ztozony z okien podtuznych.

124 Moskwa, Rossijskij Centralnyj Gosudarstwiennyj Wojenno-Istoriczeskij Archiw, fond 846, op. 16, jed. chran. 21954,
1. 9; Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 145, 1. 4.
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17. Koscidt franciszkanow w Zamosciu, wnetrze
kaplicy potudniowej, stan w 2020 r.
Fot. Sebastian Cwierz

Zrekonstruowanie wygladu przyko$cielnej dzwonnicy jest mozliwe dzigki zachowa-
nej panoramie miasta z 1704 r., rysunkowi z 1820 r. oraz przeprowadzonym badaniom
archeologicznym!?°. Byta to budowla czterokondygnacyjna, zwienczona (przynajmniej
w poczatku XVIII w.) poteznym baniastym hetmem, wyrastajacym ponad dach Swiatyni
franciszkanskiej (il. 14). Elewacje kazdej z jej kondygnacji byly zdobione parami
pilastréw na wysokich postumentach, migdzy ktorymi umieszczono niewielkie okna lub
wngki 1 oculusy, rozdzielone pelnym belkowaniem, ktorego architraw w najnizszej kon-
dygnacji byt wlamany w parti¢ fryzu. Analogicznie rozwiazane byly otwory okienne —
w kondygnacji trzeciej 1 czwartej prostokatne 1 zamknigte potkolistymi arkadami.

Na podstawie rysunkow inwentaryzacyjnych i projektowych z wieku XIX, a takze fo-
tografii oraz przeprowadzonych prac konserwatorskich i architektonicznych mozliwe byto
zrekonstruowanie wygladu ko$ciota z konca XVII w. Wybdr tego okresu historycznego
byt uzasadniony faktem, ze w tym czasie ko$ciol uzyskatl swa ostateczna forme.

W trakcie przeprowadzonej w latach 2017-2021 rekonstrukcji zdecydowano sig
w wielu przypadkach jedynie na odtworzenie ogdlnego charakteru dekoracji architekto-
nicznych. Przyjgcie takiego zatoZenia miato ograniczy¢ skalg ewentualnych nadinterpre-
tacji, nie zdotato jednak uchroni¢ zespolu pracujacego nad odtworzeniem $wiatyni od
pewnych naduzy¢. Przywrdocono pierwotny uktad przestrzenny bazyliki oraz jej wymia-
ry!'26. W zwiazku z tym rozebrano wtornie wprowadzone podziaty we wnetrzu budowli,
odbudowano nawe gtdéwna 1 jej szczyty oraz obnizono poziom posadzki. Wzniesiono we
wngtrzu korpusu murowany chor muzyczny, chociaz jest raczej pewne, ze byl on drewnia-

125 W ich trakcie odkryto m.in. $lady przedproza widocznego na planach sporzadzonych w 1820 1.; zob. Marta MazECKa,
Tomasz Mazecki, ,,Zamojski kosciot i1 klasztor oo. franciszkanow”, w: Koscioly, cerkwie i klasztory Lubelszczyzny
w Swietle badan archeologicznych, red. Ewa BanasiEwicz-Szykuea (Lublin: WUOZ w Lublinie, 2013), s. 206-216.

126 Dhugo$¢ — 56 m, szeroko$¢ fasady —29 m, wysoko$¢ fasady —42 m, wysoko$¢ nawy gtdwnej — 26 m; pomiary za:Kepzio-
RA, Encyklopedia miasta Zamoscia, s. 181. Trudno powiedzie¢, na jakiej podstawie autor podat takie wymiary fasady.
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18. Kosciol franciszkanow w Zamosciu,
wnetrze koputy kaplicy potudniowej,
stanw 2021 r.

Fot. Aleksander Stankiewicz

ny, gdyz nie zostat ujety na przekroju podtuznym kosciota z 1820 r.'?” Zrezygnowano tez
z wyeksponowania wspomnianych krgconych klatek schodowych. Odbudowano przejscie
prowadzace ze schodow poinocno-wschodnich na szeroki gzyms belkowania. Watpliwo-
$ci budzi¢ moze wprowadzenie do fryzu belkowania nawy gléwnej dodatkowych ptycin,
przy jednoczesnej rezygnacji z festonow oraz dekoracji pach arkad (il. 15). Wprowadzono
niewidoczne na przekroju z 1820 r. pilastry w czg$ci zajmowanej przez chor muzyczny.
Rozebrane w XIX w. ceglane sklepienia nawy glownej zostaly zastapione konstrukcja
zelbetowa. Z badan konserwatorskich wynika, ze kapitele oraz mutulusy byty pierwotnie
kamienne!?®, a obecne wykonano w odlewach gipsowych. Nie przywracano dekoracji
sklepiennych ze wzgledu na brak przekazow ikonograficznych ilustrujacych ich wyglad
(il. 16). Wzniesiono koputy nad kaplicami, z ktérych zachowat sig zarys podstawy (il. 17—
18). Nie przywrdcono pigter w aneksach flankujacych prezbiterium. Odczyszczono z gru-
zu wngtrza krypt, przystosowujac je do pelnienia roli przestrzeni wystawiennicze;j.

Rekonstrukcja elewacji zewngtrznych byta latwiejsza dzigki wspomnianym fotogra-
fiom z XIX w. 1 zachowanym dekoracjom. Zamurowano wtdrnie wybite otwory okienne
w attyce nawy, elewacjach przedsionka i wschodniej ko$ciota, przywracajac jednoczesnie
pierwotne podtuzne okna w $cianach naw bocznych. Jak wcze$niej wspomniano, nie jest
wecale pewne, czy identyczne otwory okienne umieszczono w §cianach aneksow przy pre-
zbiterium. Na podstawie odkrytych reliktoéw przywrocono dekoracje elewacji nawy gtow-
nej, jej podziaty 1 otwory okienne, wlacznie z kapitelami zdobionymi gléwkami anielskimi
(il. 19). Ich proporcje wydaja si¢ jednak zdecydowanie przeskalowane. Wprowadzono
dodatkowe pilastry w pierwszej kondygnacji elewacji wschodniej, cho¢, jak wcze$niej
wspomniano, ta partia budowli byta najgorzej zachowana, a jej stan nie do konca pozwalat
na podejmowanie radykalnych decyzji konserwatorskich (il. 20). W miejsce frontonu nad
przedsionkiem wprowadzono attyke, mimo ze jej obecnos$¢ nie znajduje potwierdzenia
ani w zrddlach fotograficznych, ani w materiale rysunkowym z XIX w. Przywrocono pier-
wotne zwienczenie portalu gldéwnego w przedsionku.

Rekonstrukcja kosciota zamojskich franciszkanow z pewnoscia nalezy do wazniej-
szych tego typu realizacji wykonanych w Polsce po II wojnie §wiatowe;j. Nie jest pozba-
wiona btedow, ktérych daloby si¢ unikna¢, gdyby w szerszym zakresie przeprowadzono

Ostateczna wysokos¢ szczytow osiagneta 37,35 m; zob. KIELLER-ZAw1sza, ,,Staje sig takim jakim bytem w XVII w.”, s. 17.
127 Decyzje te podjeto z uwagi na przepisy bezpieczefistwa oraz na zyczenie inwestoréw. Za informacje na ten temat
dzigkujg inz. Sebastianowi Cwierzowi.

128 Ewa Lorentz, Detal architektoniczny dawnego kosciota franciszkanéw w Zamosciu. Dokumentacja historyczno-
-konserwatorska, PP PKZ, Oddzial Zamos¢, maszynopis, 1985; Andrzej CyoNarowskl, Urszula FipEcka, Barbara Sko-
RZYNSKA-TERLECKA, Kosciol Franciszkanow w Zamosciu. Uzupelniajqce badania architektoniczne, Zamosé¢ 2000, ma-
SZynopis.
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19. Kosciol franciszkanow w Zamosciu,
fragment dekoracji elewacji wschodniej,
stan w roku 2021.

Fot. Aleksander Stankiewicz

odpowiednie kwerendy archiwalne oraz dokonano doktadniejszej analizy zachowanych
fotografii oraz planow.

Analiza formalno-genetyczna

Dotychczasowi badacze przyjmowali, ze wybdr miejsca pod budowe $wiatyni fran-
ciszkandéw byt dyktowany przede wszystkim wzgledami symbolicznymi i ideowymi.
W $wiatyni z maryjnym wezwaniem upatrywali palladium strzegacego miasta, a jej poto-
zenie przy samym murze obronnym miato odwotywac si¢ do zalozen nowozytnych teore-
tykow urbanistyki!?®. Tymczasem problem ten jest o wiele bardziej ztozony.

Konieczno$¢ budowy kosciota i klasztoru w miejscu dawnej Gietdy byta warunkowana
wzgledami praktycznymi. Gdy wytyczano plan Zamoscia, nie przewidywano budowy
w miescie kolejnej Swiatyni, na dodatek zakonnej. Jak udato si¢ juz ustali¢, w tej czesci
miasta dominowata zabudowa drewniana'?’, co pozwalalo na sprawne przygotowanie pla-
cu budowy.

O miejscu wzniesienia kosciota decydowaly wzgledy ideowe, ale zwiazane raczej
z zalozeniem urbanistycznym Zamoscia niz symbolika wezwania maryjnego. Przyjmujac
koncepcjg Jerzego Kowalczyka, dostrzegajacego w planie miasta nawiazanie do uktadu
antropomorficznego, w ktérym gltowe i korpus ciata cztowieka zajmowaty — jako centra
duchowe i intelektualne — zamek, kolegiata oraz akademia'?!, nalezy przyzna¢, ze budo-
wa w miejscu Gieldy $§wiatyni znaczaco zaburzata klarownos¢ tego schematu'32. W kaz-
dym razie Tomasz Zamoyski musial by¢ chyba $wiadomy konsekwencji, jakie dla
pierwotnego planu miasta niosta nowa inwestycja. Jesli przy$wiecata mu che¢ harmonij-
nego wpisania swej fundacji w koncepcj¢ ojca, a nawet przewyzszenia wzniesionej przez
niego kolegiaty, to mozna przyjac, ze osiagnal swoj cel. Obecna ulica Staszica (dawniej

129 7 AREBSKA, ,,Zamo$¢ — miasto idealne i jego realizacja”, s. 62; LorENTZ, Dziedzictwo Franciszkanéw Konwentualnych,
s. 41, 55, przyp. 25.

130 Adam MiLoBEDZKI, ,,Ze studiow nad urbanistyka Zamoscia”, Biuletyn Historii Sztuki 15, nr 1 (1953), s. 80.

B3I Jerzy KowaLczyk, ,,Ideologiczne aspekty urbanistyki Zamoscia”, w: Zamos¢ i Zamojszczyzna w dziejach i kulturze
polskiej, red. Kazimierz My$LINsk1 (Zamo$¢: Zamojskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, 1969), s. 137-141; Ip., ,,Rozwdj
metod badawczych nad nowozytna urbanistyka i architektura na przyktadzie Zamoscia”, Kwartalnik Architektury
i Urbanistyki 25, z. 2 (1980), s. 92.

132 By¢ moze argumentem przemawiajacym za budowa §wiatyni w miejscu Gieldy byty zachowane po niej obszerne
piwnice; zob. ZAREBSKA, ,,Zamo$¢ — miasto idealne i jego realizacja”, s. 44, 62; LoreNTz, Dziedzictwo Franciszkanow
Konwentualnych, s. 45. Nieregularny uktad krypt pod korpusem $wiatyni moze dowodzi¢ wtornego wykorzystania
piwnic wezesniejszego budynku.



Jaxk FENIKS Z POPIOLOW 843

20. Kosciol franciszkanow w Zamosciu, elewacja od strony wschodniej, stan w 2021 r.
Fot. Aleksander Stankiewicz

Szczebrzeska i Tyszowiecka)!33, mijajaca dawny Rynek Wodny i biegnaca od prezbite-
rium kolegiaty, konczyta si¢ na poludniowo-zachodnim narozniku kosciota franciszka-
néw. Jak wynika z badan archeologicznych, byla pierwotnie otoczona domami
z podcieniami, co w pewien sposéb tworzyto odpowiednia oprawg trasy miedzy kolegiata
a kosciotem minorytow!3*. Z kolei rownolegte do niej ulice Turobinska i Belska, przy
ktorej stangla nowa Swiatynia, przebiegajace wzdhuz potudniowej pierzei Rynku Wielkie-
go, wiodty od strony patacu wprost do Bramy Lwowskiej'33. Wyraznie wiec dazono do
zrownowazenia kompozycji uktadu urbanistycznego i budowy §wiatyni franciszkanow po
drugiej stronie miasta, niejako naprzeciwko kolegiaty. Elewacja potnocna kos$ciota, poto-
zona wzdluz czeg$ci dawnej ulicy Betskiej, stawata si¢ w tym momencie jedna z najwaz-
niejszych dominant pierzei, tworzac wysmienita perspektywe dla wjezdzajacych od tej
strony do miasta. Warto doda¢, ze aneks potozony przy poinocnej stronie prezbiterium
$wiatyni minorytow jest nieco mniejszy od swojego potudniowego odpowiednika. Przy-
puszczalnie wilasnie z tego powodu wprowadzono do artykulacji elewacji tego drugiego

133 MieoBEDZKI, ,,Ze studiow nad urbanistyka Zamoscia”, s. 70.
134 KowaLczyk, ,,Rozwoj metod badawczych nad nowozytna urbanistyka i architektura”, s. 93.
135 MieoBEDZKI, ,,Ze studiow nad urbanistyka Zamoscia”, s. 70.
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korekte. Jak wczesniej wspomniano, uktad nisz i pilastrow od strony potudniowo-wschod-
niej zostal nieco zachwiany — na styku naroznika kaplicy poludniowej i najwyrazniej wtor-
nie powigkszonego aneksu bocznego zrezygnowano z nisz. By¢ moze te anomalie
dowodza, ze projekt §wiatyni nie zostat sporzadzony na miejscu, ale dostosowany wtornie
do rozmiarow dziatki i topografii tej czesci miasta (il. 21a-b).

Swiatynia zamojskich franciszkanéw byta budowla wyrdzniajaca si¢ na tle polsko-li-
tewskiej architektury XVII w. W powszechnej §wiadomosci badaczy uchodzi za najwigk-
sza budowle tego czasu'3%, ale w tym miejscu warto doprecyzowacé ten poglad. Wymiary
swiatyni — dlugos$¢ 56 metrow, szerokos¢ korpusu 29 metréw, z nawa gtéwna szeroka na
10 metréw — nie sa wyjatkowe. Swiatynie jezuitow w Krakowie, Lublinie i Wilnie byty od
niej wezsze, ale z nawami gléwnymi szerszymi o przeszto dwa metry!37. Wrazenie mogta
robi¢ wysokos$¢ sklepienia ko$ciota franciszkanow — 26 metrow. Sklepienia wspomnia-
nych wezesniej Swiatyn zawieszone byty nizej — w kosciele jezuitdéw w Krakowie na wy-
soko$ci 25 metréw, w Lublinie — 24,7 metra, a w Wilnie — 24,2 metra!3%. Monumentalna
wysoko$¢ szczytow §wiatyni franciszkanskiej, wzniesionych w latach 80. XVII w., pozwala
przyjaé, ze byta to najwyzsza fasada w XVII-wiecznej Rzeczypospolitej. Przewyzszyta
uznawane za niezwykle wysokie fasady kosciota karmelitow bosych w Poznaniu'3® oraz
zamojskiej kolegiaty 140,

Bazylikowy uktad §wiatyni o zintegrowanej wysokosci sklepienia nawy gtownej i pre-
zbiterium nie byt niczym niezwyktym w krajobrazie architektonicznym Rzeczypospolitej
konca XVI i pierwszej potowy XVII w. W taki sposdb wzniesiono wczesniej koscioty
jezuitdéw w Nieswiezu (1586-1599), Kaliszu (1587-1595), parafialny w Krotoszynie
(pierwotnie bedacy koSciotem braci czeskich, 1592-1597)'4!, jezuitow we Lwowie
(1610-1636), bernardynéw w Lezajsku (1618—1628), karmelitow trzewiczkowych w Wil-
nie (ok. 1624-1631), jezuitow w Ostrogu (od 1630), dominikanéw w Gidlach (1632—
1644) czy kolegiate w Otyce (1635-1645).

Program przestrzenny ko$ciota zamojskiego zostat wzbogacony o wyodrgbnione z bry-
ty budowli i skomunikowane z nawa gtéwna koputowe kaplice usytuowane w koncu naw
bocznych. Tego typu rozwiazanie wystgpowato stosunkowo czgsto we wtoskich koscio-
tach kolegiackich i zakonnych!4?. Pojawito si¢ w twoérczo$ci Donata Bramantego oraz
Francesca Marii Ricchina'®?, a zyska¢ moglo na popularno$ci dzieki budowie monu-
mentalnych kaplic Sykstynskiej (1585-1589) i Paolinskiej (1606-1613) przy kosciele

136 Jako pierwszy takie przypuszczenie wysunat Adam Mitobedzki; zob. MiLoBEDzZK1, Architektura polska w XVII wieku,
t. 1,s.307.

137 Zestawienie na podstawie: Jerzy PAszEnDA, ,,Zabudowania jezuickie w Plocku”, w: Ip., Budowle jezuickie w Polsce
XVI-XVIII wiek, t. 4 (Krakow: WAM, 2010), s. 283-284.

138 Ibid., 5. 283-284.

139 Wysokos¢ fasady po nieznacznej rozbidrce wynosi 29,5 m; zob. Benignus J. Wanar, , Klasztor §w. Jozefa w Pozna-
niv”, w: Ip., Zakon Karmelitow Bosych w Polsce. Klasztory karmelitow i karmelitanek bosych 1605-1975 (Krakow:
Wydawnictwo OO. Karmelitow Bosych, 1979), s. 209.

140 Fasada kolegiaty w Zamos$ciu ma obecnie wysoko$é 30 m; zob. Krpziora, Encyklopedia miasta Zamoscia, s. 181.
141 Jerzy Z. LoziNski, Grobowe kaplice koputowe w Polsce 15201620 (Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe,
1973), s. 111, 119, 267.

192} ozivsk1, Grobowe kaplice koputowe, s. 111-112; Piotr GRYGLEWSKI, Vetusta Monumenta. Szlacheckie mauzoleum od
polowy XV do XVII w. (L6dz: Katedra Historii Sztuki UL, 2002), s. 94.

143 Stanistaw Krosowski, Wioscy architekei i muratorzy z Piuro i ich dziatalno$é na ziemiach Rzeczypospolitej w XVI
i XVII wieku (Warszawa: Narodowy Instytut Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za Granica POLONIKA, 2021),
s. 172-173.
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21a-b. Kosciot franciszkanow w Zamosciu, fragmenty elewacji naw bocznych i kaplic: a) od
strony potnocnej,; b) od strony potudniowej, stan w 2010 r. Fot. Aleksander Stankiewicz

S. Maria Maggiore w Rzymie!44. W Rzeczypospolitej pary takich kaplic zastosowano wcze-
$niej w kosciotach jezuitéw w Lublinie (wtornie, 1584—1617), dominikanéw w Warszawie
(1608)!'*° i Lublinie (kaplice Firlejow i Rézancowa przed 1624)'%6, bernardynéw w Lezaj-
sku (po 1618), $wiatyniach jezuitéw w Krozach (po 1621) i Lomzy (po 1621)'%7, w Warsza-
wie w kosciele augustianow (1631-1636) i kolegiacie §w. Jana'®, a takze po roku 1634
w koéciotach karmelitow bosych w Krakowie na Wesotej oraz we Lwowie'%°. Koéciot fran-
ciszkandw zamojskich nie byt wigc budowla odosobniona. Niewykluczone, ze jego rzut stat
si¢ wzorem dla $wiatyni tego zakonu w Poznaniu (wznoszonej w dwoch etapach: korpus,
prezbiterium i dwie kaplice w latach 1668—1698, fasada w latach 1700-1721)!%°.

144 Maria Brykowska, ,,Geneza prezbiterium lwowskiego kosciota Karmelitow Bosych”, w: Podlug nieba i zwyczaju
polskiego. Studia z historii architektury, sztuki i kultury ofiarowane Adamowi Mitobedzkiemu, red. Z. Bania et al. (War-
szawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1988), s. 298-299.

145 Michat W. UrBaNowskl, ,,Architektura kosciota $w. Jacka w Warszawie”, w: Studia nad historiq dominikanéw
w Polsce 1222-1972, red. Jerzy Kroczowski, t. 2 (Warszawa: Wydawnictwo Polskiej Prowincji Dominikanow, 1975),
s. 197-271, 200-203; Adam Socko, ,,Przetom roku 1602 w architekturze Lublina, czyli co taczy Rudolfa Negroniego
z Jakubem Balinem i co z tego wynika dla architektury Warszawy”, w: Artysci znad jezior lombardzkich w nowozytnej
Europie. Prace dedykowane pamieci Profesora Mariusza Karpowicza, red. Renata SULEWsKA, Mariusz SMoLINsk (War-
szawa: Muzeum Patacu Kréla Jana III w Wilanowie, Instytut Historii Sztuki UW, 2015), s. 280.

146 ¥ oziNsk1, Grobowe kaplice koputowe, s. 208-221, 220-221.

147 Jerzy Paszenpa, , Kolegium w Krozach”, w: Ip., Budowle jezuickie w Polsce XVI-XVIII wiek, s. 118, 121, 126.

148 Jolanta Putkowska, Architektura Warszawy XVII wieku (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1991),
s. 186.

149 Maria Brykowska, Architektura karmelitéw bosych w XVII-XVIII wieku (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, 1991), s. 85-86.

150 Witold Gatxa, O architekturze i plastyce dawnego Poznania do kotica epoki baroku (Poznah: Wydawnictwo Miej-
skie, 2001), s. 305-306.
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22. Bazylika sw. Piotra na Watykanie, widok wnetrza. Fot. Aleksander Stankiewicz

Korpus kos$ciota franciszkanow w Zamosciu zostat poprzedzony obszernym, nakrytym
osobnym dachem przedsionkiem. Tego typu rozwiazanie nie byto zbyt czgste w polskiej
architekturze. Pewne podobienstwo pod wzgledem rozplanowania wykazuja przedsionki
przed ko$ciotem jezuitow w Warszawie z roku 163313 oraz przed koSciotem jezuitow
w Jarostawiu z lat 1625-1628'52. Koncepcja budowy przedsionkéw miala swoja geneze
we wcezesnochrzescijanskich bazylikach rzymskich, by wymieni¢ tylko S. Maria Maggio-
re czy S. Croce in Gerusalemme. W Rzymie na przetlomie XVI i XVII w. rozwigzanie to
byto kojarzone z architektura pierwszych chrzescijan i preferowane przez wigkszo$¢ naj-
wazniejszych duchownych, odpowiedzialnych za postulaty reformy Kosciota w mysl usta-
len podjetych w trakcie obrad soboru trydenckiego'>3. Przykladem tego moze by¢ restauracja
kosciota S. Crisogono na rzymskim Zatybrzu. W latach 1618—1628, na polecenie kardynata
Scipiona Borghese, wzniesiono przed wejsciem do tej $wiatyni nowy portyk 34,

Whnetrze $wiatyni zamojskich franciszkanow, jej uktad i konsekwencja zastosowanych
podziatow porzadkowych naleza do najbardziej awangardowych w swoim czasie. W pol-
skiej architekturze pary pilastrow korynckich wspierajacych belkowanie we wngtrzu nawy
gtéwnej wprowadzono po raz pierwszy w kosciele jezuitow $w. sw. Piotra i Pawla
w Krakowie (1597-1630)'33. Upowszechnienie tego typu artykulacji przypisuje sig archi-

151 Jerzy Paszenpa, ,,Zabudowania jezuickie na Starym Miescie w Warszawie”, w: Budowle jezuickie w Polsce XVI-
XVIII wiek, s. 360.

152 Andrzej BeTLEs, ,,Kilka uwag na temat projektow rozbudowy ko$ciota $w. Jana w Jarostawiu autorstwa Giacomo
Briano”, Modus. Prace z historii sztuki 5 (2004), s. 24-25.

153 Piotr Krasny, Visibilia signa ad pietatem excitantes. Teoria sztuki sakralnej w pismach pisarzy koscielnych epoki
nowozytnej (Krakow: Universitas, 2011), s. 51, 75, 105.

154 Michael HiLL, ,, The Patronage of a Disenfranchised Nephew. Cardinal Scipione Borghese and the Restoration of San
Crisogono in Rome 1618-1628", Journal of Society of Architectural Historians 60, nr 4 (2001), s. 439.

155 Adam Matkiewicz, ,,Rzym a barokowa architektura Krakowa”, Rocznik Krakowski 69 (2003), s. 48—49.
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23. Kosciol S. Pietro w Bolonii, widok wnetrza. Fot. Aleksander Stankiewicz

tektom $wiatyn karmelitéw bosych. Identyczne podziaty zastosowano w ich krakowskim
kos$ciele §w. sw. Michata i Jozefa (1618—-1635, nieistniejacy), wileniskim §w. Teresy (1633—
1652), lwowskim §w. Michala Archaniota (po 1634) oraz warszawskim $w. Jozefa (po-
tozenie kamienia wegielnego 1643)!3¢. Na terenie dzisiejszej Lubelszczyzny trudno znalezé
tak zaawansowane formy artykulacji, fatwiej o wskazanie przyktadow nasladownictwa. Pary
pilastrow korynckich wspierajace bezposrednio sklepienia zastosowat murator Jan Wolff
w kosciotach parafialnych w Turobinie (po 1620) i Uchaniach (przed 1625). W kaplicy
Firlejow przy kosciele dominikanéw w Lublinie dodat juz do takich podpor belkowanie
(1630), zreszta tak samo jak w elewacjach zamojskiego ratusza (1639-1651)!’. Proporcje
stosowane przez Wolffa sa jednak odmienne od tych w kosciele franciszkanskim, o wiele
bardziej wysmukle, a podpory sa cz¢sto niepowiazane z belkowaniem.

Niezwykte jak na polskie warunki bylo wprowadzenie pojedynczych szerokich gurt
sklepiennych, ktére odpowiadaja parom pilastrow korynckich. Poza ko$ciolem zamoj-
skich franciszkanow w XVII-wiecznej Rzeczypospolitej takie rozwigzanie zastosowano
w dwoch kosSciotach parafialnych: w Markuszowie (1667-1682) oraz w Betzcach (po
1675)!8. Brak wigkszego podobiefistwa migdzy zamojska $wiatynia a tymi dwiema bu-
dowlami i jednocze$nie zastosowanie w nich tego samego uktadu artykulacji oraz podzia-
tu sklepienia pozwalaja przyjac, ze budowniczowie kosciotoéw w Belzcach i Markuszowie
wzorowali sie na sklepieniu $wiatyni franciszkanoéw!>°. Takze i ten oryginalny sposob

156 Brykowska, Architektura karmelitéw bosych w XVII-XVII wieku, s. 82-108; MiLoBEDZK1, Architektura polska w XVII
wieku, t. 1, s. 176, 181.

157 Michat Kurzes, Jan Wolff: Monografia architekta w $wietle analizy prefabrykowanych elementéw dekoracji sztuka-
torskich (Krakow: DodoEditor, 2009), s. 20, 31, 35. W przypadku kaplicy Firlejow czg$¢ badaczy sugeruje, ze Wolft byt
odpowiedzialny tylko za jej dekoracjg; por. Lozmiski, Grobowe kaplice koputowe, s. 208-221.

158 MiroBEpzK1, Architektura polska w XVII wieku, t. 1, s. 310.

159 Niewykluczone, ze podobna konstrukcje w postaci szerokich, pojedynczych gurtéw rozdzielajacych przesta sklepienia
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24a-d. Fragmenty belkowania: a) Palazzo del Té w Mantui; b) Biblioteka Marciana w Wenecji;
¢) S. Maria in Trivio w Rzymie; d) Patac Lateranski w Rzymie. Fot. Aleksander Stankiewicz

podzialu wngtrza na przgsta moze mie¢ swoja genezg w architekturze wtoskiej. We wspo-
mnianej juz bazylice $w. Piotra na Watykanie pary pilastréw korynckich wspieraja belko-
wanie, ponad ktorym umieszczono sklepienie kolebkowe z lunetami, pokryte siatka
kasetonowej dekoracji (il. 22). Zaciera ona nieco konstrukcje sklepienia, ale takze i tu
mamy do czynienia z szerokimi, pojedynczymi gurtami ponad parami podpér. Podobne
szerokie pojedyncze gurty ponad belkowaniem wspartym na parach pilastréw korynckich
zastosowano rowniez w dwoch kosciotach bolonskich — S. Pietro (1575; il. 23)'% oraz
jezuitdw S. Lucia (rozbudowa po 1621, proj. Giovan Battista Aleotti)'®!.

O ile porzadki czy podziaty sklepienia wngtrza ko$ciota franciszkanéw w Zamosciu
miescity si¢ w klasycznie pojgtej architekturze all ’antica, o tyle zastanawiajacy jest wy-
glad belkowania obiegajacego nawg gldwna 1 prezbiterium. Zrekonstruowane wedtug za-
chowanego przekroju $wiatyni, jest wlasciwie ewenementem nie tylko w architekturze
polsko-litewskiej, ale tez Srodkowoeuropejskiej. Bardzo trudno wskazac jego pierwowzor
1 chyba nie ma to w tym wypadku wigkszego sensu. Mamy bowiem do czynienia z autor-
skim rozwigzaniem projektanta §wiatyni, wpisujacym si¢ w dos¢ dtuga tradycje archi-

zastosowano w kosciele kartuzow w Berezie. Zachowane plany zatoZenia klasztornego nie pozwalaja niestety na rozpo-
znanie artykulacji wnetrza nawy glownej $wiatyni; zob. Dorota PiRamiowIcz, Feniks swiata litewskiego. Fundacje
i inicjatywy artystyczne Kazimierza Leona Sapiehy (1605—1656) (Warszawa: IS PAN, 2013), s. 104106, il. 98, 99.
160 T Barton THURBER, ,,Architecture and civic identity in late sixteenth-century Bologna. Domenico and Pellegrino
Tibaldi’s projects for the rebuilding of the cathedral of San Pietro and Andrea Palladio’s designs for the fagade of the
basilica of San Petronio”, Renaissance Studies 13, nr 4 (1999), s. 463-464; Jorg STABENOW, Die Architektur der Barna-
biten. Raumkonzept und Identitdt in den Kirchenbauteneines Ordens der Gegenreformation 1600—1630 (Berlin: Deut-
scher Kunstverlag, 2011), s. 185-187.

161 Richard BoseL, ,,Episodi emergenti dell’architettura gesuitica in Italia”, w: La arquitectura jesuitica. Actas del Sim-
posio Internacional, red. Isabel ALvaro ZaMORA, Javier IBANEZ FERNANDEZ, Jestis CRiADO MAINAR (Zaragoza: Collecion
Actas Arte, 2012), s. 85-86.
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25. Kosciot Santi Ambrogio e Carlo al Corso w Rzymie, wnetrze. Fot. Aleksander Stankiewicz
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tektury wiloskiej, nie tylko literalnie odwo-
lujacej si¢ do antyku, ale tez eksperymentu-
jacej ze starozytnymi propozycjami. Naj-
lepszym przyktadem tego ostatniego jest
tworczo$¢ architektoniczna Michata Anio-
fa, ktéra u wspoétczesnych mu teoretykow
1 konkurentow budzita czesto watpliwosci,
na ile jest odtwarzaniem odkrywanych za-
bytkéw antycznych, a na ile przejawem in-
wengji artysty'%2. Dzieta Buonarottiego mia-
POty znaczny wplyw na Giulia Romana, ktory,
- A tworzac belkowanie dziedzinca Palazzo del
Té,zdecydowat si¢ na wprowadzenie trygli-
fow sprawiajacych wrazenie, ze wypadaja
z calo$ci konstrukeji (il. 24a)!63. Ten anty-
klasyczny zabieg, tamiacy logiczna, tekto-
niczna konstrukcje belkowania, jest jednym
z pierwszych, ale nie jedynym przyktadem
tego, w jaki sposob projektanci reinterpreto-
wali wyglad klasycznej entablatury.

W pdzniejszym czasie znajdujemy wiele
przyktadéw tamania antycznej zasady sta-
tycznej konstrukcji belkowania. Pellegrino
Tibaldi zastosowat w dziedzincu patacu bi-
skupiego 1 w kosciele S. Fedele w Mediola-
nie rozbudowane, bogato rzezbione klucze
arkad, wchodzace w partig architrawu i fry-
zu'%. Przywotaé w tym miejscu mozna tez
portyk S. Lorenzo Maggiore w Mediolanie
(ukonczony przed 1626)!6 oraz nawe glow-

26a-b. Fragmenty belkowania: a) nawa na kosciota Santi Ambrogio e Carlo al Corso

kosciota kamedutow na Bielanach pod w Rzymie (proj. Onorio i Martino il Vecchio

Krakowem, b) kosciof sw. Marcina w Krakowie Longhi; il. 25), gdzie w belkowanie wsta-
wiono potezne, kamienne tablice!6°,

Poza wylamywaniem partii belkowania czy przerywaniem go dodatkowymi elementa-
mi lub kluczami arkad stosowano tez inny zabieg, polegajacy na drazeniu we fryzie otwo-
row (coretti), ktére petnia funkcje okien empor. Jednym z pierwszych przyktadéw sa
okienka w bogato zdobionym festonami, puttami i lwimi tbami fryzie drugiej kondygnacji

R

192 Caroline ELawm, ,,«Tuscan dispositions»: Michelangelo’s Florentine architectural vocabulary and its reception”, Re-
naissance Studies 19, nr 1 (2005), s. 46-82.

163 Volker HorrmaNN, ,,Giulios Ironie. Eine Bemerkungzum Palazzo del Té in Mantua”, Mitteilungen des Kunsthistori-
schen Institutes in Florenz 43 (1999), z. 2-3, s. 546.

164 Stefano DELLA TORRE, Richard ScHOFIELD, Pellegrino Tibaldi architetto e il S. Fedele di Milano. Inventione e constru-
zione di una Chiesa essemplare (Milano: Nodo Libri, 1994), s. 26-27, 93-98.

165 Cristina PAroDI, ,,Martino Bassi e la riconstruzione della Cupola di S. Lorenzo tra Cinque e Seicento”, Arte Lombar-
da 92-93, nr 1-2 (1990) , s. 34.

166 Anna BartoLozzi, Santi Ambrogio e Carlo al Corso. Identitd, magnificenza e culto delle reliquienella Roma del
primo Seicento (Roma: Compisano Editore, 2014), s. 69, 95-96.
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27a-b. Gorna czes¢ portalu: a) Bramy
Grodzkiej Zamku Krolewskiego
w Warszawie, b) wejscia do kosciota
karmelitow bosych pw. sw. Teresy
w Wilnie

Biblioteki Marciana w Wenecji (po 1537, proj. Jacopo Sansovino; il. 24b)!67. W Rzymie
Giacomo del Duca umiescit elipsoidalne okna we fryzie fasady Swiatyni S. Maria in Trivio
(1573-1575; il. 24¢)'%8. Domenico Fontana wprowadzil prostokatne coretti we fryzie bel-
kowania drugiej kondygnacji Patacu Lateranskiego (1589), rezygnujac przy tym z archi-
trawu i dodajac mutulusy (il. 24d)'%°.

W Europie Srodkowej przyktady podobnych rozwiazan sa nieliczne. Najczeéciej sto-
sowano coretti. Pojawily si¢ one we fryzie naw kosciota kamedutéw na podkrakow-
skich Bielanach (w drugim etapie budowy, 1618-1630, proj. Andrea Spezza; il.
26a)!7% oraz $w. Jakuba w Ji¢inie (po 1628)!7!, w belkowaniu elewacji niewielkiej kaplicy

167 Wolfgang Lotz, Architecture in Italy 1500-1600 (New Haven: Yale University Press, 1995), s. 84.

168 Mirella MomBELLI CASTRACONE, ,,Ricerche archivistiche su S. Maria in Trivio”, Rassegna degli Archivi di Stato 32,
nr 3 (1972), s. 534-550.

169 Erancesco P. FIorE, ,,Domenico Fontana e I’architettura”, w: Studi su Domenico Fontana 1543-1607, red. Giovanni
Curcio, Nicola NavonE, Sergio ViLLart (Mendrisio: Silvana Editoriale, 2011), s. 136-137.

170 MicoBEDZKI, Architektura polska w XVII wieku, s. 125.

171 Petr ULICNY, ,,Probostsky a dvorsky chram sv. Jakuba v Ji¢ing a fimska architektura kolem roku 16007, Z Ceského
raje a Podkrkonosi. Viastivédna rocenka 25 (2012), s. 44-46.
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28. Kosciot S. Spirito in Sassia w Rzymie, fasada.
Fot. Aleksander Stankiewicz

$w. Marii Magdaleny w Hole3ovicach pod Praga (1635)!7? oraz we fryzie belkowania ko-
$ciota karmelitow bosych w Warszawie (po 1643, budowa wznowiona 1667)!73. Z kolei
w kosciele §w. Marcina w Krakowie (1638—1644; il. 26b)'74, w belkowaniu obiegajacym
jego wnetrze wprowadzono stiukowe plakiety zdobione ornamentem rollwerkowym, na-
tozone na gtadki fryz.

W $wietle przywotanych przyktadow zastosowanie nisz we fryzie oraz przetamanie
architrawu jest rozwiazaniem wyjatkowym. Niewykluczone, ze genezy wolut flankuja-
cych niszg nalezatoby upatrywaé rowniez w architekturze wloskiej, w oknach najwyzszej
kondygnacji fasady Collegio Borromeo w Mediolanie, oknie ponad portalem gtownym
wspomnianego Patacu Lateranskiego w Rzymie, a takze odwotujacych si¢ do niego obra-
mieniach Bramy Grodzkiej Zamku Krolewskiego w Warszawie (po 1619?) oraz obramie-

172 Jakub Bachtik, Michaela LICENIKOVA, Petr MACEK, ,,Architektura v Cechach za tficetileté valky mimo valdstejnsky
okruh”, w: Barokni architektura v Cechdch, red. Petr Mack, Richard BieGeL, Jakub Bacurik (Praha: Karolinum, 2015),
s. 102.

173 Brykowska, Architektura karmelitow bosych w XVII-XVIII wieku, s. 17-19, 38-40; Putkowska, Architektura War-
szawy XVII wieku, s. 206, 208.

174 KurzEs, Siedemnastowieczne sztukaterie w Matopolsce, s. 121.
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29. Kosciot Niepokalanego Poczecia NMP w Krakowie, elewacja od strony zachodniej.
Fot. Aleksander Stankiewicz

niach portalu gléwnego ko$ciota karmelitdéw bosych pw. $w. Teresy w Wilnie z lat 1633—
165273 (il. 27a-b).

Z zewnatrz zamojska §wiatynia prezentuje si¢ monumentalnie dzigki konsekwentnie
zastosowanemu systemowi podzialéw architektonicznych, ktore wprowadzono we wszy-
stkich elewacjach budowli. Podziaty porzadkowe przedsionka ko$ciota sa wyznaczane
przez wiazki pilastrow. Zblizone do nich w wyrazie wydaja si¢ podziaty fasady palacu
Valmarana w Vicenzy Andrei Palladia (1566—-1582), kosciota S. Gaetano w Padwie Vin-
cenza Scamozziego (1581-1585)!76, a takze fasady o podobnym uktadzie pilastrow i nisz
w rzymskich §wiatyniach S. Spirito in Sassia (1538; il. 28), S. Caterina dei Funari (1560—
1564) i S. Girolamo degli Schiavoni (1594-1620)!"7. Do podobnych rozwiazan odwoty-
wat si¢ wzmiankowany juz w konteks$cie zamojskiej §wiatyni rzymski kosciot S. Giacomo
in Scossacavalli (proj. Antonio da Sangallo mt., fasada po 1590, nieistniejacy), stojacy
w poblizu zachowanego do dzi$ Palazzo dei Convertendi!’®. Wszystkie wymienione przy-
ktady taczy spigtrzenie 1 dos¢ ciasne utozenie pilastrow, dekoracyjny uktad wnek, ptycin
lub otworéw okiennych. Charakterystyczne triady pilastrow wystgpujace w elewacjach

175 Aleksander STANKIEWICZ, ,,Rozbudowa Zamku Krolewskiego w Warszawie w $wietle listow krola Zygmunta I1I do
arcybiskupa Iwowskiego i opata sieciechowskiego Jana Andrzeja Prochnickiego z 1623 roku”, Kronika Zamkowa 7
(2020), s. 243.

176 Rainald Franz, Vincenzo Scamozzi (1548-1616). Der Nachfolger und Vollender Palladios (Petersberg: Michael
Imhof Verlag, 1999), s. 34-35; Roberto CoNTE, Adriana Tiso, ,,La chiesa di San Gaetano a Padova (1581)”, w: Vincenzo
Scamozzi 1548-1616, red. Franco Barsieri, Guido BELtRAMINT (Venezia: Marsilio, 2004), s. 224-225.

177 Natan T. WrITMAN, ,,Roman Tradition and the Aedicular Fagade”, Journal of the Society of Architectural Historians
29, nr 2 (1970), s. 120.

178 Rosa VAzQUEZ SANTOs, ,,Saint James in Rome. The Vanished Churches”, La corénica. A Journal of Medieval Hispa-
nic Languages, Literatures, and Cultures 36, nr 2 (2008), s. 75-98.
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30. Kosciot sw. Jozefa w Poznaniu, fasada. Fot. Aleksander Stankiewicz

i fasadzie kosciota franciszkandw w Zamosciu pojawity si¢ wezesniej w Rzeczypospolitej
w trzech $wiatyniach nalezacych do karmelitow bosych. Potrdjny uktad pilastrow wyste-
puje w elewacji bocznej nawy kos$ciota tego zakonu na krakowskiej Wesolej (po 1634; il.
29). Taki sam uktad trzech podpor zastosowano w nawie gtownej w kosciele pw. $w.
Michata Archaniota we Lwowie (po 1634)!7°. Podobny motyw, jak zauwazyl wcze$niej
Mitobedzki, pojawit sie rowniez w fasadzie ko$ciota w Poznaniu (po 1635; il. 30)!89,
Odmiennie natomiast wyglada artykulacja elewacji nawy bocznej nad przedsionkiem
zamojskiego kosSciota. Ilustrujace jej pierwotny wyglad rysunki z roku 1820 dowodza, ze
jej podzialy byty przeprowadzone linearnie, za pomoca ram permutacyjnych, a takze pty-
cin z obramowaniami zaopatrzonymi w uszaki. Tego typu dekoracje przywodza na mysl
rzymskie elewacje kaplic Sykstynskiej (po 1585—-1589, proj. Domenico Fontana; il. 31a)
i Paolinskiej (1606—1613, proj. Flaminio Ponzio; il. 31b)!3! przy S. Maria Maggiore, jak

179 Brykowska, Architektura karmelitéw bosych w XVII-XVIII wieku, s. 86-87.
180 M oEDZKI1, Architektura polska XVII wieku, t. 1,'s. 278.
181 Steven Ostrow, Art and Spirituality in Counter Reformation Rome. The Sistine and Pauline Chapels in S. Maria
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31a-b. Fragmenty elewacji: a) Capella Sistina
przy kosciele S. Maria Maggiore w Rzymie, b) Capella
Paolina przy kosciele S. Maria Maggiore w Rzymie.
Fot. Aleksander Stankiewicz

tez fasady kosciola S. Susanna (1603, proj. Carlo Maderno) 182, Z kolei glowice kapiteli
kompozytowych zdobione gtowkami aniotéw, widoczne na zdjeciach archiwalnych, moga
by¢ kolejnym zapozyczeniem z architektury rzymskiej konca XVI i poczatku XVII w.
W polskiej architekturze pierwszej potowy wieku X VII anielskie glowy w kapitelach po-
jawily si¢ w kosciotach kamedutéw na podkrakowskich Bielanach (1609—1630) oraz $w.
Marcina w Krakowie (1638—1644).

Maggiore (Cambridge: Cambridge University Press, 1996); Gianluigi LEnza, ,,Flaminio Ponzio”, w: Architetti e mae-
stranze lombarde a Roma (1590-1667). Tensioni e nuovi esitiformativi, red. Margherita FRATARCANGELI, Gianluigi LErRzA
(Pescara: Opus, 2009), s. 38-48; Federico BELLINI, ,,L.’organismo cupolato della capella Sistina in Santa Maria Maggio-
re”, w: Studi su Domenico Fontana 1543—1607, red. Giovanni Curcio, Nicola NavonEg, Sergio ViLLArl (Mendrisio:
Silvana Editoriale, 2011), s. 106—109.

182 Howard HisaRD, Carlo Maderno and Roman Architecture 1580-1630 (University Park, PA: Pennsylvania State
University Press, 1971), s. 40, 42 (Studies in Architecture, 10).
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32. Philip Galle, Swiqtynia Diany w Efezie, 1572.
Repr. wg Caecilie Weissert, Nova Roma, il. 5

1.
| U]
i

33. Kosciol franciszkanow w Zamosciu, widok od strony potudniowej, stan w 2021 r.
Fot. Aleksander Stankiewicz

Belkowanie obiegajace elewacje $wiatyni ponad kazda z podpor zostalo dodatkowo
wylamane. By¢ moze plakiety natozone na wytamane czg$ci belkowania nalezatoby uzna¢
za tryglify, mielibySmy wowczas do czynienia z mieszanym porzadkiem, do$¢ rzadkim
w architekturze monumentalnej. W traktatach Sebastiana Serlia porzadek taki wystepo-
wat przede wszystkim w portalach, ale w propozycjach Hansa Vredemana de Vriesa byt
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34. Bazylika sw. Piotra na Watykanie, widok na elewacje od strony
potnocno-zachodniej. Fot. Aleksander Stankiewicz

DIVI PETRI IN
VATICANO

MICHAEL ANGELVS
BONAROTVS
N

35. Vincenzo Luchino, Forma partis templi divi Petri in Vaticano, Michael Angelus Bonarotus
inventor, /564, rycina w: Speculum Romanae Magnificentiae (wyd. Antonio Lafréri,
1540-1580). Fot. © Trustees of The British Museum

juz prezentowany w artykulacjach patacowych!83. Potaczenie pilastrow lub potkolumn
jonskich 1 korynckich z tryglifami pojawito si¢ na rycinie Maartena van Heemskercka,
183 Jerzy KowaLczyk, Sebastiano Serlio a sztuka polska. O roli wloskich traktatow architektonicznych w dobie nowozyt-

nej (Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk: Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk, 1973), s. 80 (Studia z Historii Sztuki, 16).
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36. Fasada kamienicy Bartoszewiczowskiej w Zamosciu,
fragment dekoracji.
Fot. Aleksander Stankiewicz

przedstawiajacej fantastyczne rekonstrukcje antycznej $wiatyni Diany w Efezie, a zamiesz-
czonej w cyklu graficznych wyobrazen siedmiu cudow $wiata antycznego, wydanym przez
Philipa Galle’a w 1572 r.!84(il. 32). W Rzeczypospolitej mozna wskaza¢ zaledwie kilka
przyktadow taczenia elementow dwoch porzadkow. W kaplicy zwanej Domem Kajfasza
w Kalwarii Zebrzydowskiej pilastry jonskie wspieraja belkowanie z tryglifami (1609, proj.
Paul Baudart). W belkowaniu fasady kosciota jezuitow w Lublinie pilastry korynckie
wspieraly belkowanie z tryglifami (po 1584)'%%. Identyczne rozwiazanie pojawilo si¢ row-
niez w kaplicy Firlejow przy lubelskim kosciele dominikanow (przed 1630)186.
Ekspresyjne, niemal rzezbiarskie opracowanie wszystkich zewngtrznych podzialow
architektonicznych $wiatyni zamojskiej byto wyjatkowe w tym czasie na terenie calej
Rzeczypospolitej (il. 33). Nie zostato z pewnoscia zapozyczone z ktdrego$ z popularnych
wowczas wloskich lub niderlandzkich traktatow architektonicznych, z reguty bowiem pro-
pozycje ich autoréw byty oparte na schemacie wykorzystujacym pojedyncza nisz¢ migdzy
podporami, nawiazujacym do Bramantowskiej loggii Patacu Watykanskiego!”. Obszer-
ne, mieszczace rzezby nisze migdzy pilastrami pojawity si¢ we wngtrzach kosciolow kar-
melitow bosych: przy ich nowicjacie na Wesotej w Krakowie (po 1634, prace wznowione
po wojnie polsko-szwedzkiej trwaty do 1684)'88 oraz w Poznaniu (1635 — po 1670)!%°.

184 Caecilie Wrisserr, ,,Nova Roma. Aspekte der Antikenrezeption in den Niederlanden im 16. Jahrhundert”, Atribus et
Historiae 29 (2008), s. 173-200. Niewykluczone, ze do swiatyni Diany w Efezie miata si¢ odwotywac kolegiata zamoj-
ska; zob. Michat Kurzes, ,,The Collegiate church in Zamos¢ in the Context of European Architecture”, w: Leben zwi-
schen und mit den Kulturen. Studien zu Recht, Bildung und Herrschaft in Mitteleuropa, red. Renata SKOWRONSKA,
Helmut FLacuenecker (Torun: Wydawnictwo Naukowe UMK, 2015), s. 180—181.

185 Jerzy Paszenpa, ,,Fasada katedry lubelskiej”, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki 25, z. 1 (1980), s. 3-18.

186 KowaLczyk, Sebastiano Serlio a sztuka polska, s. 80.

187 Ibid., s. 97, 98.

188 Brykowska, Architektura karmelitow bosych w XVII-XVIII wieku, s. 9, 85-86.

189 Tbid., s. 106.
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Rozwiazania o wiele bardziej zblizone do zamojskiego mozna odnalez¢ w elewacji bazy-
liki $w. Piotra na Watykanie. Jej podziaty zaprojektowat Michat Aniot jeszcze w czasie,
gdy miata mie¢ forme¢ budowli centralnej. Ostatecznie rozbudowujacy §wiatynie w latach
1608-1618 Carlo Maderno zastosowat te podziatly rowniez na $cianach zewngtrznych
korpusu nawowego!?’. Monumentalne rozmiary ko$ciota pozwolily na umieszczenie
w przestrzeni migdzy pilastrami korynckimi dwdch nisz utozonych na osi, okna i prosto-
katnej wneki (il. 34). Natozenie pilastréw na szerokie lizeny podkreslito wertykalizm
i rzezbiarsko$¢ kompozycji. Po dwie nisze zostaty takze wprowadzone migdzy pilastry we
wnetrzu nawy gtéwnej swiatyni. Tego typu artykulacja elewacji nie byta zbyt popularna
w architekturze wloskiej. Jednym z najwazniejszych przyktadow jej zastosowania jest
ko$ciot S. Gaudenzio w Novarze, projektowany przez Pellegrina Tibaldiego (po 1577)'!.
W tym wypadku zdwojone od strony zewngtrznej pilastry korynckie rozdzielono dwoma
niszami. Niewykluczone, ze nawiazanie do watykanskiej bazyliki byto czytelne przynaj-
mniej dla cze$ci wiernych, ktorzy ogladali zamojska swiatyni¢. Wyglad elewacji bazyliki
watykanskiej zrealizowanej przez Michata Aniota znany jest z ryciny z 1564 r., zamiesz-
czonej w dziele Speculum Romanae Magnificentiae'®> Antonia Lafrériego, dzieki ktorej
wizerunek §wiatyni zostal upowszechniony za Alpami (il. 35).

Najgorzej zachowanym elementem ko$ciota zamojskich franciszkanéw, znanym wta-
sciwie jedynie ze zdje¢ lub reliktow, sa dekoracje obramien okiennych i pétszczytow wy-
konane w zaprawie. Jak wcze$niej wspomniano, w trakcie prac rekonstrukcyjnych udato
si¢ ustali¢, ze okienne obramienia oraz krawedzie ram permutacyjnych elewacji nawy
gléwnej byly zdobione motywem chien courant, z kolei artykulacj¢ potszczytow tworzyty
pilastry z pojedynczymi niszami, tezkami graniastymi i kobiece hermy. Ten repertuar form
wyraznie koresponduje z dekoracja opraw okiennych $wiatyn parafialnych w Turobinie
(po 1620) i Uchaniach (przed 1625) oraz fasady zamojskiej kamienicy Bartoszewiczow-
skiej (1632-1634; il. 36)!%3.

Wedle zroédet dwa wienczace nawe gtowna szczyty, wzniesione na poczatku lat 80.
XVII w., byly realizowane przez warsztat magistra Jerzego przy udziale Jana Michata
Linka. Niestety, enigmatyczno$¢ zachowanych informacji nie pozwala powiazac z pierw-
szym z nich wigkszej liczby prac. Z kolei wktad drugiego nalezatoby ograniczy¢ do nad-
zoru nad realizacja zatwierdzonego projektu i organizacji prac, wlacznie z dostarczeniem
odpowiedniego materiatu. Projektantem szczytow byl zapewne kto$ odpowiedzialny
roéwnoczesnie za projekt dzwonnicy i, jak si¢ wydaje, zabudowy klasztornej. Podzialy
elewacji dzwonnicy przypominaja rozwiazania zastosowane cho¢by w wiezach fary
w Szczebrzeszynie, cerkwi grekokatolickiej w Zamosciu'4 czy tez w kosciotach pijarow
w Warezu (1690-1693) i parafialnym w Uhnowie (przed 1695)'?3. Trudno jednak wska-
za¢ bezposrednie podobienstwo ze wzgledu na réznice w opracowaniu otworow okien-
nych i niski poziom szczegotowosci rysunkéw z 1820 r. przedstawiajacych zamojska
swiatynig. Co jednak istotne, wtasnie na jednym z tych rysunkow ujeto fragment belkowa-
nia obiegajacego elewacje pierwszej kondygnacji dzwonnicy oraz elewacje klasztoru fran-
ciszkanéw. Wystepujace tam charakterystyczne wlamanie architrawu w partie fryzu

190 Higgarp, Carlo Maderno, s. 155-156, 163-164.

91 DgLLA ToORRE, SCHOFIELD, Pellegrino Tibaldi architetto e il S. Fedele di Milano, s. 40, 92.

192 Peter PARSHALL, ,,Antonio Lafreri’s «Speculum Romanae Magnificentiae»”, Print Quarterly 23, nr 1 (2006), s. 3-28.
193 Kurzes, Jan Wolff, s. 20; 31, 63.

19 Ibid., 5. 17, 36.

195 Kurze, ,,Tworczo$é muratora Wojciecha Lenartowicza”, s. 18, 19, 20.
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pojawilo si¢ w koSciele parafialnym w Uhnowie!%. Z kolei zachowany portal glowny
$wiatyni nawiazuje do identycznych obramien kamiennych, zdobiacych kolegiate $w.
Anny w Krakowie, ko$cidt jezuitow w Krasnymstawie oraz parafialny w Sedziszowie
Matopolskim!'®7.

Autorstwo projektu kosciola franciszkanow w Zamosciu

Przed podjgciem proby wskazania projektanta i budowniczych kosciota franciszkanow
nalezy poswigci¢ nieco miejsca jego fundatorowi, ktory, jak mozna mniemacé, miat zna-
czacy wpltyw na ostateczny ksztatt budowli. Badacze zajmujacy si¢ osoba Tomasza Za-
moyskiego nie zwrocili dotad uwagi na kwestie stosunku ordynata do sztuki'®®.
Z dotychczasowych badan nad jego fundacjami wynika, ze magnat sfinansowat znaczna,
jak na warunki pierwszej potowy XVII w., liczbg inwestycji budowlanych — $wiatyn para-
fialnych, zakonnych, patacéw. Mozna wigc twierdzi¢, ze poszedt w $lady swojego ojca.
Wspottfundatorka czesci z inicjatyw Tomasza byta jego zona, Katarzyna, corka Aleksandra
Ostrogskiego. Pochodzita z rodziny, w ktorej wigkszos¢ kobiet znata si¢ na budownictwie
i byla ta dziedzing zainteresowana. Jej siostra byla Anna Alojza, zona Jana Karola Chodkie-
wicza, ktdra nie tylko ufundowata kosciot i kolegium jezuitow w Ostrogu, ale w znaczacy
sposob ingerowala takze w prace projektantow kompleksu'®?. Matka obu magnatek, Anna z

Kostkow, sfinansowata budowe kosciota jezuitow w Jarostawiu?? oraz koéciota i klasztoru

tamtejszych benedyktynek?°!. Z kolei ich krewna, Zofia z Kostkow Opalinska, realizowata

budowe ko$ciota bernardynéw w Sierakowie, rozpoczeta przez jej meza Piotra?%2.

Dysponujemy czterema interesujacymi charakterystykami magnata, sporzadzonymi
z okazji jego pogrzebu: kazaniami franciszkanow Marka Korony i Mikotaja Lawrynowi-
cza oraz jezuity Bartlomieja Sylwiusza®®?, a takze przywotana juz wczeéniej biografia

1% Tbid., 5. 17.

197 Jerzy Paszenpa, ,,Budynki jezuickie w Krasnymstawie”, w: Ip., Budowle jezuickie w Polsce XVI-XVIII w., s. 43.

198 Dysponujemy opracowaniami dotyczacymi nauk, jakie pobieral we wezesnej mtodosci, oraz wzmiankami o fundo-
wanych kosciotach w dobrach ordynacji czy fortyfikowaniu miast. Z wazniejszych pozycji zob. Jerzy KowaLczyk, ,,Plyta
nagrobna i stiuki w kaplicy hetmana Jana Zamoyskiego przy kolegiacie w Zamos$ciu”, Biuletyn Historii Sztuki 24, nr 2
(1962), s. 230-234; Ip., Kolegiata w Zamosciu (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1968), s. 34-35;
Adam Wrtusik, Mlodosc Tomasza Zamoyskiego. O wychowaniu i karierze syna magnackiego w pierwszej polowie XVII
wieku (Lublin: Wydawnictwo Lubelskie, 1977); Jerzy KowaLczvk, ,,Dole i niedole inzyniera Andrea dell’Aqua w shuz-
bie Tomasza Zamoyskiego”, w: Problematyka konserwatorska fortyfikacji nowozytnych: materialy z sesji naukowej
w Zamosciu w dniach 18-20 maja 1983 (Warszawa-Zamos¢: Pracownie Konserwacji Zabytkow, 1987), s. 19-24 (Kon-
serwatorska Teka Zamojska); KoNprACIUK, ,,Malarze realizujacy zamowienia dla kosciotow w ordynacji zamojskiej”,
s. 248-250; Irena RoLska-BorucH, ,, Domy Parnskie” na Lubelszczyznie od poznego gotyku do wezesnego baroku (Lu-
blin: Wyd. KUL, 2003), s. 149-158; Jerzy KowaLczyk, ,, Wychowanie hetmanica Tomasza Zamoyskiego w $wietle wy-
datkow z lat 1605-1608”, w: Kultura i ideologia Jana Zamoyskiego, red. Jerzy KowaLczyk (Warszawa: IS PAN, 2005),
s. 173-190; Kurzes, Jan Wolff; s. 9, 35, 81.

199 Andrzej BeTLEl, ,,«Niech przyjdzie tutaj Witruwiusz ze wszystkimi swoimi nastepcami». Kilka uwag na temat ko$cio-
fa i kolegium jezuitow w Ostrogu”, Roczniki Humanistyczne 54, nr 4 (2004), s. 203.

200 Tbid., s. 201-202.

201 Aleksander Stankiewicz, ,,Domniemana dziatalno$¢ Krzysztofa Bonadury Starszego w dawnym wojewodztwie ru-
skim”, w: Artysci wloscy na ziemiach poludniowo-wschodniej Rzeczypospolitej w czasach nowozytnych, red. Piotr
Lopatkiewicz (Rzeszow: Oddziat Rzeszowski SHS, 2016), s. 158.

202 Kronika konwentu bernardynow sierakowskich spisana w latach 16241819, red. Tadeusz ANDRZEIEWSKI, Robert
JEDRZEICZAK, Artur PAczESNY (Sierakow: Muzeum Zamek Opalinskich w Sierakowie, 2015), s. 26-27.

203 Michat Kurax, ,,Ku nie$miertelnej stawie. Tomasz Zamoyski w oracjach pogrzebowych”, Acta Universitatis Lo-
dziensis. Folia Literaria Polonica 13 (2010), s. 46.
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Zamoyskiego autorstwa stugi magnata, Stanistawa Zurkowskiego?**. Poza informacjami
o etapach nauki czy kolejnych przystankach w jego zagranicznej podrézy edukacyjne;j,
mozna z nich wydoby¢ informacje na temat postawy Zamoyskiego wzgledem sztuki,
a takze jego religijnosci, ktora, jak si¢ okazuje, mogta mie¢ znaczacy wpltyw na fundacje
oraz projekt kosciota i klasztoru franciszkanow w Zamosciu.

Wedlug Marka Korony Zamoyski realizowat w swoim zyciu ideaty duchowosci fran-
ciszkanskiej??>. W spisanej przez Mikotaja Lawrynowicza opinii gwardiana konwentu
Wierusza ,,0 zadna rzecz nie pokusit si¢ dla zakonu prosi¢, ktorej by mial odmowic”.
Magnat zreszta darowat zakonnikom swoje ubrania po $mierci>®. Jezuita Barttomiej Syl-
wiusz, spowiednik Zamoyskiego, potwierdzat opinie franciszkanéw, dowodzac, ze Za-
moyski przed $miercia nakazatl obi¢ szarym suknem swoja trumng na katafalku, co miato
nawiazywaé do koloru szat minorytow??7. Manifestowanie przez ordynata skromnosci
1 vanitas znalazto odbicie w tresci jego epitafium w zamojskiej kolegiacie, na ktorym, tuz
przed lista sprawowanych urzedow i osiagni¢é, umieszczono inskrypcje: ,,Thomas Za-
moyski, olim Supremus Regni Poloniae Cancellarius, nunc stercus et vermis™208,

Jeszcze ciekawsze informacje zawiera sporzadzony przez Sylwiusza opis podrézy Za-
moyskiego za granicg. Znajdujemy w nim nie tylko przyktady czynow ilustrujacych po-
boznos¢ magnata, ale takze wzmianke na temat jego kontaktéow ze Srodowiskiem
ko$cielnych reformatorow: ,,A stamad do Rzymu podczas postu wielkiego przyjechawszy
do pocatowania n6g Oyca S. na ten czas Pawla V przypuszczony, znaczney ludzkos$ci
y prawie oycowskiego afektu po nim doznat, po wszytek czas mieszkania swego w Rzymie:
gdzie krom zwykley konversacyey z przeydnieyszemi, iako z Kardynatami, mianowicie
z Kardynatem Monte Alto na ten czas Protektorem Korony Polskiey, z Aldobrandynem,
z Burgesem, Bellarminem y z innemi Ksiazgtami Wtoskiemi. Z Generatami Zakonnemi, y z
wiela ludzi uczonych, zostawit po sobie znaczne przyktady poboznos$ci y nabozenstwa
Katholickiego. Albowiem podczas Hebdomady $wigtey, incognito dziesie¢ Kosciolow
obchodzit boso wielka fatyga y utrudzeniem nég obnazonych, gdyz mieys tych obchdd
ciagnie si¢ na sze$¢ mil (E) Polskich, a ktemu po drogach brukowanych, po strumieniach
kamiennych, po mostach murowanych. Sama za$ noc z wielkiego czwartku na wielki Pia-
tek strawil w Processiey z Compania wszytkich Kardynalow, noszac na ramionach Cruci-
fix spory na przemiany z iednym Ksiazeciem wloskim mtodym takze panigciem” (E2v)>%°.

Kult M¢ki Panskiej byt w poczatku XVII w. popularny wsrod wielu polskich magna-
tow, co zreszta zaowocowalo wyrozniajacymi si¢ fundacjami sakralnymi — gléwnie ko-
Sciotow i klasztorow bernardyfskich?!?. Powyzsza informacje o odbyciu pokuty ulicami

204 7urkowsk1, Zywot Tomasza Zamoyskiego, passim.

205 Kuran, ,Ku nie$miertelnej stawie”, s. 62.

206 Ibid., s. 62.

207 Kuran, ,,Ku nie$miertelnej stawie”, s. 51, 55.

208 Tred¢ epitafium przytoczono w: Szymon StaROWOLSKI, Monumenta Sarmatarum (Cracoviae: in Officina Viduae et
Haeredum Francisci Caesarij, 1655), s. 636.

299 Kopie Zamoyskich przyozdobione albo Kazanie na pogrzebie Jasnie Wielmoznego Pana |...] Thomasza Zamoyskie-
go kanclerza wielkiego koronnego [...], miane w Zamosciu w kosciele farskim, S. Thomasza Apostota, Dnia 9 lutego,
Roku Panskiego MDCXXXVIII przez x. Barthomiea Silviusza Societatis Jesu [...) w Zamosciu, w Drukarni Akademiey
drukowat Jedrzej Jastrzebski, Roku 1638, k. E2.

210 Klasztory bernardynow w Sierakowie z fundacji Piotra Opalifiskiego, w Rzeszowie z fundacji Mikolaja Spytka
Ligezy; kolegiata w Z6tkwi fundowana przez Stanistawa Zotkiewskiego; zob. Piotr Krasny, , Krzyzowo-koputowe ko-
$cioty-mauzolea w Polsce w pierwszej potowie wieku XVII”, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z
historii sztuki 20 (1992), s. 25-52.
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Rzymu potwierdza Zurkowski2!!, ktéry podaje mniej wiadomoéci na temat poznanych
przez Zamoyskiego osob z otoczenia papieza, w tym kardynatow zaangazowanych w od-
nowe¢ Kos$ciota. Zanotowal on natomiast, ze ,,w Rzymie przez migsopusty i wielki post
przemieszkat, czas ten trawiac na naukach z przednim matematykiem stuchajac pod nim
lekcji de fortificationibus et propugnaculis. O czem z swej deliceacyi swa reka, wielka
xigzke napisal (jako extat in archivo Bibliothecae Zamoscianae), 1 w niej bardziej niz
w najdrozszym klejnocie kochat si¢”?!'2. Oczywiscie, zamieszczenie tych informacji przez
duchownych mozna traktowaé¢ jedynie jako che¢ podkreslenia wysokiego statusu
i dewocji Zamoyskiego. Z kolei stuga magnata mogt dazy¢ do podkreslenia tych zalet,
ktore byly cnotami w oczach szlachty. Obydwie strategie sa typowe dla staropolskich ora-
torow?!3, jednak z pewnoécia niewielu z adresatow ich kazan czy panegirykéw mogto sig
pochwali¢ znajomoscia z kardynalami czy pobieraniem lekcji z zakresu architektury woj-
skowej. Wyglada na to, ze Zamoyski mogt faktycznie by¢ zywo zainteresowany duchowo-
Scia franciszkanow, czego poza wspomnianymi wzmiankami zrédlowymi dowodza dwa
testamenty magnata, spisane w zwiazku z wciaz pogarszajacym si¢ stanem jego zdro-
wia?!4,

Zamoyski chorowatl na podagre i z tego powodu w 1631 r. wyruszyt na potroczne lecze-
nie do Chebu w Czechach?!3. Pobyt w tym o$rodku zdrojowym pomodgt mu jedynie na
krotko, dlatego tez w sierpniu 1633 r. udat si¢ wraz z zona do Italii. ,,Nawiedziwszy oboje
panstwo miejsce $wigte i domek Bogarodzicy, w ktorej zywocie panienskim przez wciele-
nie syna bozego, odkupienie $wiata zaczat, w Lorecie [...] Powrécit pan Zamojski ze
Wiloch do Zamoécia w grudniu, z wielka w zdrowiu swem poprawa” — podaje Zurkow-
ski?!'®. Wiemy jednak, ze w ciagu kolejnych lat ataki podagry stale utrudnialy mu petnienie
codziennych obowiazkow?!”. W zwiazku z pielgrzymka spisat w 1633 r. pierwszy testa-
ment?!'8, uzupetiony o sprawy majatkowe tuz przed $miercia w roku 1637. Obydwa do-
kumenty zawieraja te same polecenia w kwestii pochdwku. Magnat zyczyt sobie, by
w jego intencji odprawi¢ msze w najwazniejszych sanktuariach wiloskich, takich jak $w.
Franciszka w Asyzu, §w. Antoniego w Padwie oraz w §wiatyniach §w. §w. Piotra i Pawla
w Krakowie, karmelitow bosych na Wesotej w Krakowie i kamedutéw na podkrakow-
skich Bielanach?!®. Co istotne, wydat dyspozycje dotyczace pochowku swojego serca:
,»serce moie in capsula aliqua wlozone postane byto do Loretu y tam moznali pod schod-
kiem ktoredy accenditur do Domku Swigtego pochowane cum Epithaphiolo aliqui [...]
a jesli by tam byta iaka difficulta do Apsydy KoS$ciota gdzie Franciszek S. odpoczywa’??°,

Z ostatniej woli Zamoyskiego wynika, ze otaczat wielkim kultem gltéwnie patrondéw
mendykanckich. Mozliwe wigc, ze fundacja klasztoru franciszkanow byta podyktowana
jego wlasnymi preferencjami, cho¢ nalezy tez bra¢ pod uwage chec spetnienia obietnicy

211 7urkowski, Zywot Tomasza Zamoyskiego, s. 31.

212 Ibid., s. 30.

213 Jakub NiepzwiEDZ, Niesmiertelne teatra stawy. Teoria i praktyka tworczosci panegirycznej na Litwie w XVII-XVIII w.
(Krakow: Ksiggarnia Akademicka, 2003), s. 256-274.

214 Testamenty Jana, Tomasza i Jana ,,Sobiepana” Zamoyskich, oprac. Wtodzimierz Kaczorowski (Opole: Wydawnic-
two Uniwersytetu Opolskiego, 2007).

215 7urkowskl, Zywot Tomasza Zamoyskiego, s. 141.

216 Ibid., s. 149.

217 Ibid., s. 155.

218 AGAD AZ, sygn. 2375, Akta majatkowo-prawne Zamoyskich. Sprawy majatkowo-rodzinne, s. 327.

219 Ibid., s. 345. Testament opublikowany w: Testamenty Jana, Tomasza i Jana ,, Sobiepana” Zamoyskich.

20AGAD AZ, sygn. 2375, Akta majatkowo-prawne Zamoyskich. Sprawy majatkowo-rodzinne, s. 346.
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37. Bazylika S. Maria Maggiore w Rzymie, ilustracja w. Splendore dell’antica e moderna Roma
Giacoma Laury (Rzym, 1637). Fot. Polona

danej niegdy$ przez ojca ordynata®?!. Istotne miejsce w duchowosci Tomasza zajmowata
poboznos¢ maryjna, czego dowodzi wzmianka o Loreto. Kult maryjny od czasow srednio-
wiecza charakteryzowat zreszta takze mysl teologiczna franciszkanow?22,

Prywatna dewocja Zamoyskiego odcisngta pigtno na ostatecznej formie architektury ko-
$ciota franciszkanow. Swiatynia uzyskata wezwanie Zwiastowania Naj$wigtszej Marii Pan-
ny, $w. $w. Franciszka i Antoniego, Katarzyny i Barbary??®>. Wlasnie maryjne wezwanie
kosciota moglo mie¢ zwiazek z ostatecznym wygladem $wiatyni, majacej forme trojnawo-
wej bazyliki z dwoma wyodrebnionymi z bryty budowli koputlowymi kaplicami. Schemat
ten oraz formy kos$ciota wyraznie nawiazywaty do rzymskiej architektury sakralnej przeto-
mu XVIiXVII w. Z biografii Zurkowskiego wynika, ze Zamoyski odbyt pielgrzymke az do
dziewieciu rzymskich bazylik?*4, cho¢ dawna tradycja nakazywata odwiedzenie siedmiu®?>.
Wsrod nich dwiema monumentalnymi kaplicami przy prezbiterium oraz przedsionkiem

221 Lorentz, Dziedzictwo Franciszkanow Konwentualnych, s. 11-13.

222 Szymon Drzyzpzyk, ,,Niepokalane Poczecie Maryi jako problem teologiczny w okresie scholastyki”, Teologia
w Polsce 3 (2009), s. 75-87.

223 1bid., s. 61.

224 7urkowskl, Zywot Tomasza Zamoyskiego, s. 30.

225 Zbigniew Bania, , Krakow — Rzymem Rzeczypospolitej w pierwszej potowie wieku XVII”, w. Praxis atque theoria.
Studia ofiarowane Profesorowi Adamowi Matkiewiczowi, red. Andrzej BETLEJ, Piotr Krasny, Jan K. Ostrowskr (Kra-
kow: Oficyna Wydawnicza ,, Text”, 2006), s. 26; Olaf Kwaris, Do Rzymu! Sztuka i wielkie jubileusze (1300-1575)
(Warszawa: Instytut Badan Literackich PAN, 2014), s. 250-272; Barttomiej WorvynIEc, ,,Biskup Marcin Szyszkowski
(1616-1630) jako tworca nabozenstwa siedmiu kosciotow krakowskich”, Folia Historia Cracoviensia 21 (2015),
s. 190-194.



864 ALEKSANDER STANKIEWICZ

wyrdzniala sig bazylika S. Maria Maggiore, w ktorej przechowywany jest wizerunek Mat-
ki Bozej Snieznej (Salus Populi Romani), uznawany za cudowny. Z charakterystycznym
wygladem budowli wierni mogli zapoznac sig¢ dzigki reprodukcjom graficznym, sposréd
ktorych warto wymieni¢ rycing w Splendore dell ’antica e moderna Roma z 1637 r. autor-
stwa Giacoma Laury, z ktorym zreszta magnat w mtodosci miat kontakt (il. 37). Niewy-
kluczone, ze Zamoyski, zlecajac dodanie przedsionka w projekcie kos$ciota, nawiazywat
nie tylko do konkretnych rzymskich realizacji, ale pragnat odwota¢ si¢ takze do koncepcji
rozplanowania idealnego kosciota Roberta Bellarmina, ktérego miat pono¢ osobiscie po-
zna¢. Ten duchowny postulowat, by §wiatynia sktadata si¢ z przedsionka przeznaczonego
dla pokutujacych, nawy dla wiernych oraz sanktuarium mieszczacego oftarz>?°. Sama ba-
zylika jako idealna forma budowli sakralnej byta tez preferowana przez innych zastuzo-
nych dla reformy Kosciota duchownych. Karol Boromeusz dowodzit, ze przypominata
$wietno$¢ czasow apostolskich??’, a Cezary Baroniusz uwazat ja za symbol trwania trady-
cji pierwszych chrze$cijan??8. Ten typ $wiatyni mogt mieé¢ znaczenie rowniez dla francisz-
kanow, nie tylko dlatego, ze ze schematu bazylikowego korzystali juz w okresie
sredniowiecza. Zakon ten, jak wiadomo, sprawowal opiek¢ nad chrzesécijanskimi piel-
grzymami podrézujacymi po Ziemi Swietej oraz nad bazylika Grobu Panskiego w Jerozo-
limie. W opublikowanym w Rzymie w 1609 i wznowionym we Florencji w 1620 r.
traktacie Terra Sancta Bernardina Amico zamieszczone zostaly wizerunki wszystkich
najwazniejszych budowli zwiazanych z zyciem i meka Chrystusa®?®. Posréd nich jako
pierwszy zaprezentowano plan $wiatyni Narodzenia Pafiskiego w Betlejem?3°, bedacej
pigcionawowa bazylika z przedsionkiem oraz dwoma zamknigtymi potkoliscie kaplicami
w zakonczeniu naw bocznych. Doktadny opis budowli, ich plany, a nawet opis uszkodzen
mialy zacheci¢ czytelnika nie tylko do medytacji, ale tez umocni¢ w przekonaniu o ko-
niecznos$ci podboju tego terytorium, do czego namawial zreszta autor we wstepie do trak-
tatu?!. Warto doda¢, ze idea zorganizowania nowej krucjaty nie byla w tym czasie
anachronizmem — z podobnym pomystem wyszedt papiez Urban VIII, a koncepcja swigtej
wojny stata si¢ jednym z gtownych watkow ideowych artystycznej oprawy jubileuszu roku
Swietego 1625232, By¢ moze pomysty te byty dobrze znane réwniez Zamoyskiemu, ktory
uczestniczyl w kampanii chocimskiej w 1621 r.233

Sprostanie tym postulatom, taczacym nie tylko wolg fundatora, ale takze zatozenia
potrydenckiej reformy i franciszkanskiej duchowosci, byto zadaniem nietatwym. Wyma-
gato odpowiednio doswiadczonych budowniczych oraz projektanta dobrze znajacego

226 KrasNy, Visibilia signa ad pietatem excitantes, s. 44—45.

227 KrasNy, Visibilia signa ad pietatem excitantes, s. 35-36; Ip., ,,JExempla viva. The Prelates of the Roman Catholic
Church as Inspirers of Charles Borromeo’s Instructions on Shaping Sacred Art”, Folia Historiae Artium. Seria nowa 15
(2017), s. 4445, 47.

228 1p,, Visibilia signa ad pietatem excitantes, s. 104, 105; Ip., ,.Exempla viva”, s. 51.

229 Eckhard LEuscHNER, Yahya Kourosti, ,, Topographie und Parteilichkeit. Bernardino Amicos Terra Sancta (Rom 1609,
Florenz 1620) als Dokumentation der christlichen Stétten”, Studies in Digital Heritage 5, nr 1 (2021), s. 69-70.

20 1bid., s. 71.

Bl bid., s. 75-76.

232 Maarten DELBEKE, ,,Framing history. The Jubilee of 1625, the dedication of new Saint Peter’s and the Baldacchino”,
w: Festival Architecture, red. Sarah BonnNEMAISON, Charles Macy (London-New York: Routledge, 2008), s. 141-142.
233 Marta Kupczewska, ,,Pomiedzy interesem prywatnym a dobrem publicznym — zaangazowanie wojewody kijowskiego
Tomasza Zamoyskiego w organizacje i przebieg kampanii chocimskiej 1621 roku”, w: Honestas et turpitude. Magnate-
ria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, red. Ewa DuBas-UrwaNowicz, Marta Kupczewska, Jerzy Urwanowicz (Biaty-
stok: Polskie Towarzystwo Historyczne, 2019), s. 331-370.
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przynajmniej architekturg¢ wloska, jesli nie wprost rzymska. O ile wskazanie realizatorow
wydaje si¢ proste, o tyle ustalenie tozsamosci architekta odpowiedzialnego za projekt
i jego realizacjg jest juz trudniejsze. Propozycja, by byt nim Andrea dell’ Aqua budzi kilka
powaznych zastrzezen. Dell’ Aqua zaciagnat si¢ na stuzbg u Zamoyskiego w roku 1618,
ale juz w latach 1630—-1635 pracowat dla Stanistawa Koniecpolskiego przy fortyfikacji
Brodow?**. W ciagu kolejnych lat ubiegal si¢ o indygenat i zatozenie szkoty artylerii, stale
poszukujac nowego pracodawcy, gdyz na stuzbe do Zamoyskiego nie wrocit>3>. W tym
czasie, wedle przypuszczen badaczy, mial zaprojektowaé¢ Akademie Zamojska 1 Arse-
nat?3®. Na podstawie jego korespondencji z Zamoyskim udalo sie ustali¢, ze w roku 1633
sporzadzil plan miasta?®*’. Nie jest jednak jasne, czy to on odpowiadal za wymierzenie
dziatki pod ko$cidt franciszkanow i wprowadzenie koniecznej korekty w projekcie swia-
tyni przed 1637 r. Watpliwosci co do jego ewentualnej pracy dla Zamoyskiego budzi bo-
wiem list wojewody sandomierskiego Mikotaja Firleja z dnia 9 pazdziernika 1635 r.,
wystany do ordynata z Dabrowicy, w ktorym czytamy: ,,raczyltes [...] pisa¢ do mnie strony
Geometri, ktérego bym na potrzeb¢ moig uzywat, tedi zaciagnatem byl na granice ktoren
mial z nieboszczykiem Xigdzem Biskupem Krakowskiem [chodzi o biskupa Jana Alberta
Waze, zm. 1634 — AS] niejakiego Augusta Germana, ktéri dos¢ umiejetnie y dobrze od-
prawit tamthe functia: w Baranowie w Il1l. MP. Woiewody Betskiego [zapewne Rafata
Leszczynskiego, zm. 1636 — AS] ma dom swoy, y tam przemieszkiwa. Jest i drugi brat
iego takze Geometra, ktori w Klobucku pod Krzepicami mieszka 238, Fakt poszukiwania
mierniczego sugeruje, ze Zamoyski nie mogt skorzysta¢ z ushug dell’Aquy. Niestety,
0 Auguscie 1 jego bracie nie mozemy powiedzie¢ nic wigcej.

Powyzsze argumenty o braku mozliwosci udziatu dell’Aquy w pracach nad budowa
ko$ciota franciszkanow zdaje si¢ potwierdzaé jego wlasna deklaracja, ztozona synowi
Tomasza, Janowi ,,Sobiepanowi”, w ktorej musiat si¢ przedstawia¢ jako wieloletni stuga
jego ojca, ponoé¢ obecny przy jego zgonie?*. Dodatkowo, sklepienie nawy gtownej ko-
Sciota franciszkanow nie miato tak duzej rozpigtosci, by trzeba bylo zatrudnia¢ do jego
budowy inzyniera wojskowego.

Zachowany detal architektoniczny w postaci dekoracji potszczytow i opraw okien
pozwala przyjaé, ze za prace budowlane przy $wiatyni franciszkanow w Zamosciu od-
powiadat Jan Wolff (zm. 1651). Byt w tym czasie wyrdzniajacym si¢ budowniczym,
wlascicielem cegielni i kierownikiem do$§wiadczonego warsztatu mularskiego, a na do-
datek cieszyt si¢ zaufaniem Tomasza Zamoyskiego i jego zony, ktérzy juz wczesniej
zlecali mu realizacj¢ inwestycji budowlanych w posiadtosciach Ordynacji i w samym
Zamosciu?*?, Charakterystycznie wytamane belkowania elewacji dzwonnicy i klasztoru
pozwalaja z kolei przyja¢, ze budowniczym i projektantem szczytow nawy gtéwnej
kosciota i rozbudowy klasztoru franciszkanoéw w latach 80. wieku XVII byt Wojciech

234 Zbigniew BaNIA, Sibi, suisque et Patriae ornamento. Fundacje artystyczne Koniecpolskich w XV-XVII wieku (£.6dz:
Wyd. Uniwersytetu Lodzkiego 2021), s. 88—136.

235 Andrzej DELL’AQUA, Praxis reczna dziata. Z rekopiséw do druku przygotowat oraz wstepem i komentarzem opatrzyt
Tadeusz Nowak (O$wigcim: Napoleon V, 2017), s. 19-20; Bania, Sibi, suisque et Patriae ornamento, s. 140.

236 KowaLczyk, ,,Dole i niedole inzyniera Andrea dell’Aqua”, s. 21-22.

27 AGAD AZ, sygn. 718, s. 3; KowaLczyk, ,,Dole i niedole inzyniera Andrea dell’ Aqua”, s. 19.

28 AGAD AZ, sygn. 321, Seria I korespondencji. Korespondencja Tomasza Zamoyskiego, drugiego ordynata. Listy
roznych 0sob do Tomasza Zamoyskiego z lat 1624-1637, s. 7.

239 DELL’AQUA, Praxis reczna dziata, s. 20.

240 Wigcej na ten temat w: DELL’AQUA, Praxis reczna dziata, s. 35, 81, 84.
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Lenartowicz?*!, a nie Jan Delamars czy Jan Michat Link. Nalezy jednak zauwazy¢, ze

zaden z nich nie zaprojektowatby budowli tak wielkiej i zarazem tak wyraznie odwoluja-
cej si¢ do architektury rzymskiej.

Tomasz Zamoyski, poszukujac odpowiedniego projektanta swiatyni franciszkanow,
stanat przed powaznym problemem braku twércow zdolnych urzeczywistni¢ jego wizje.
Ta kwestia dotyczyla takze jego wczesniejszych fundacji, m.in. ukonczenia kolegiaty za-
mojskiej. Magnat przy podejmowaniu decyzji odno$nie do inwestycji budowlanych ko-
rzystat z opinii doradcéw, do ktérych nalezal przede wszystkim zatrudniony przez niego
burgrabia Jan Jaroszewicz. Byt on takze organizatorem prac budowlanych w ordynacji,
zajmowal sie tez posrednictwem miedzy Zamoyskim a artystami®*?. Byt krytykowany
przez Andrea dell’ Aque, ktory w liscie do ordynata wykazywat btedy w projekcie patacu
w Krasnymbrzegu?+. Zamoyski musiat liczy¢ si¢ z opinia inzyniera, skoro w listopadzie
1621 r. polecil mu sprowadzenie rzezbiarzy z Italii***. Drugim doradca Zamoyskiego byt
Andrzej Piotrkowczyk mtodszy, ktory odpowiadal przede wszystkim za kontakty z mala-
rzami, ale tez poszukiwal magnatowi ogrodnika®*>.

Kolejnym doradca Zamoyskiego w sprawach artystycznych byt jezuita Przemystaw Rud-
nicki, w latach 16221629 wychowawca synéw krola Zygmunta II1, a od roku 1630 do 1634
rektor kolegium w Krakowie?*®. Duchowny starat sie sprowadzi¢ magnatowi nie tylko trud-
no dostepne ksiazki?*’, ale tez wykwalifikowanego sztukatora, ktory wezesniej wykonywat
prace w apsydzie ko$ciota $w. §w. Piotra i Pawla w Krakowie?*%. W korespondencji Rudnic-
kiego i Zamoyskiego zachowat sig list opatrzony jedynie data dzienna, jak dotad wzmianko-
wany przez badaczy, ale nigdy niecytowany w catosci. Dokument ten moze mie¢ duze
znaczenie dla dalszych rozwazan nad autorstwem projektu kosciota franciszkanow w Za-
mosciu. Wedhug odkrywcy tego zrodta, Stanistawa Tomkowicza, Rudnicki napisat go naj-
prawdopodobniej w latach 1628-1635, a w jego tresci informowat, ze niestety nie mogt
zaciagna¢ na stuzbe Zamoyskiego architekta Bartolomea Luigiego Avanziniego?*. Wiady-
staw Tomkiewicz wspomnial enigmatycznie o istnieniu niedatowanego listu do jednego

241 Murator ten miat duze do$wiadczenie budowlane; zob. Kurzes, ,, Twoérczo$é muratora Wojciecha Lenartowicza”,
s. 17. Z Lenartowiczem mozna wiaza¢, poza wymienionymi przez Kurzeja budowlami, takze zachowane w archiwum
franciszkanow reformatow w Krakowie projekty klasztorow tego zakonu w Zamosciu oraz w Ketach, wiazane dotad
z Janem Michatem Linkiem. Zob. Adam Brachur, ,,Architektura zespotéw klasztornych reformatéw matopolskich
w XVII wieku”, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki 24, z. 3 (1979), s. 239, il. 28; Ib., ,,Budownictwo matopolskiej
prowingji reformatow w XVII wieku, w $wietle ustawodawstwa zakonnego”, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki 24,
z.3(1979), s. 125, il. 2.

242 Jerzy KowALCzYK, ,,Jaroszewicz Jan”, Polski stownik biograficzny, t. 11 (Wroctaw: Ossolineum, 1964-1965), s. 11.
243 KowaLczyk, ,,Dole i niedole inzyniera Andrea dell’Aqua”, s. 21-22; Irena Kuryrowska, ,,Podmiejska rezydencja
Zamoyskich na Zamczysku w Zamosciu”, Prace i Materialy Zamojskie 3 (1989), s. 178-191.

24 DELL’AQUA, Praxis reczna dziala, s. 11.

245 Listz 24 VII 1635, AGAD AZ, sygn. 361, Seria I korespondencji. Korespondencja Tomasza Zamoyskiego drugiego
ordynata. Listy roznych osob do Tomasza Zamoyskiego, s. 5.

246 Encyklopedia wiedzy o Jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, oprac. Ludwik Grzesiex (Krakow, Wyd.
WAM, 1996), s. 583.

247 List datowany 15 grudnia zapewne 1627 r., na ktory wskazuje zawarty opis bitwy pod Oliwa: ,,0 Xsiegach o ktérych
Wm MMil. Pan raczytes pisa¢ pytatem si¢ pilno ale ani u krolewica J. Mi. X. Biskupa, ani u krolestwa samego Jch. Msci
dotad o nich nie wiedza. Za pierwsza okazja napisze si¢ do Nysy, ze iena przystali jesliby w Biskupstwie takie takowe
byly”; zob. AGAD AZ, sygn. 366, Seria I korespondencji. Korespondencja Tomasza Zamoyskiego, drugiego ordynata.
Listy roznych osob do Tomasza Zamoyskiego.

248 List jest ostatnio datowany na rok 1634; zob. KowaLczyk, ,,Plyta nagrobna i stiuki w kaplicy hetmana Jana Zamoy-
skiego”, s. 233; Kurzes, Siedemnastowieczne sztukaterie w Malopolsce, s. 121, 133, 336.

249 Stanistaw Tomkowicz, Ordynaci Zamoyscy i sztuka (Zamosé: Zygmunt Pomaranski i spotka, 1920), s. 11.
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z zamojskich ordynatéw, w ktérym Matteo Castello odrzucat lukratywna propozycje pra-
cy, a do realizacji zamowienia proponowat Constantego Tencalle?*?. Jerzy Paszenda okre-
§lit czas powstania listu na 29 kwietnia 1634 r., juz po powrocie Rudnickiego z Rzymu do
Krakowa. Wzmiankowal natomiast przy tej okazji, ze jezuita przywiozt ze soba architekta
Benedetta Mollego, ktory miat zaja¢ sie budowa kolegium jezuickiego w Ostrogu®!. Przy
tej okazji, na podstawie innych zrédet zakonnych, Paszenda wzmiankowat, ze duchowny
zamoOwil u Giacoma Briana jakie$ blizej nieokreslone projekty, ale w roku 1634 nie byty
one wciaz gotowe?>2. Hanna Osiecka-Samsonowicz datowata list na 29 kwietnia ok. 1629
r., wspominajac, ze jezuita polecal Zamoyskiemu architekta Mateusza i jego synowca
Konstantyna zamiast Avanzina®>3.

Lektura catego listu pozwala rozwiaé¢ wszystkie watpliwosci co do czasu oraz okolicz-
nosci jego powstania>>*. Istotna jest wzmianka o nieboszczyku krélu, budowniczym ka-
plicy $w. Kazimierza w Wilnie, czyli Zygmuncie III, ktory zmarl 30 kwietnia 1632 r.
W dalszej czgsci listu Rudnicki thumaczyt si¢ Zamoyskiemu, ze nie mogt sprowadzi¢ Bar-
tolomea Luigiego Avanziniego, gdyz ten ,,zaciagnat si¢ byl z Rzymu do Mantui dla spo-
rzadzenia nie wiem iakiey Fabrikiej tego tam Xiazgcia”. Faktycznie, Avanzini zostat
w 1634 r. nadwornym architektem Francesca I d’Este i rozpoczat prace przy budowie
kaplicy ksiazecej w Ferrarze, Palazzo Ducale i koSciota S. Vincenzo w Modenie®*>. Dlate-
go tez zakonnik zaproponowatl, by wybra¢ kogos innego. ,,Wywioztem ia z soba Architec-
ta zakonu naszego, ktory teraz iest w Ostrogu, ten go bardzo dobrze zna y on mi go
w Rzymie ukazal” — pisat Rudnicki. Chodzito oczywiscie o Mollego, ktory w Ostrogu
pojawit sie w poczatku 1634 r.25° Druga propozycja byta rownie interesujaca: ,,jest tesz
wm M Mil. Panu potrzeba teraz Architecta, i w tym nie ma lepszego nad owego starszego
Mateusza co jest w Warszawie, ma bydz y drugi iego Synowiec Constantin ktory za nie-
boszczyka Pana budowal Kaplice S. Casimirza w Wilnie”>’.

W $wietle cytowanych fragmentow jest pewne, ze list nie mogt zostaé napisany wcze-
$niej niz w roku 1632, kiedy to zmart krol Zygmunt 11, a musial powsta¢ zaraz po
powrocie Rudnickiego z Rzymu do Krakowa i na poczatku pobytu Mollego w Ostrogu,
zatem w roku 1634. Datowanie Paszendy trzeba wigc uznac za jak najbardziej popraw-
ne. Na podstawie tekstu nalezaloby przyjac, ze Matteo Castello zyt jeszcze w 1634 .,
a Rudnicki uwazat go, podobnie jak Constantego Tencallg, za bardzo dobrego architek-
ta. Zwrot ,,ma bydz” w zwiazku z Tencalla dowodzi, ze nie przebywat w tym czasie
w Warszawie. Wiadomo, ze w sierpniu 1634 r. byt jeszcze w Wilnie. W marcu roku

250 Niestety autor nie podat zrodla tej informacji; zob. Wiadystaw Tomkiewicz, ,,0 sztuce «barokowej» w Polsce”, Biule-
tyn Historii Sztuki 20, nr 1 (1958), s. 45; Ip., ,,0 sztuce «barokowej» w Polsce”, w: Ip., Pedzlem rozmaitym. Malarstwo
okresu Wazéw w Polsce (Warszawa: Wydawnictwo Artystyczne i Filmowe, 1970), s. 28.

21 Jerzy PaszenDA, ,,Biografia architekta Giacomo Briano”, Biuletyn Historii Sztuki 35, nr 1 (1973), s. 15, przyp. 52.
22 1bid., s. 11, przyp. 53.

253 Hanna OsIEckA-SamsoNowicz, ,,Castello (Castelli) Matteo”, w: Stownik architektow i budowniczych srodowiska war-
szawskiego XV-XVIII wieku, red. Pawel Micasiewicz, Hanna Ostecka-SamsoNowicz, Jakub Sito (Warszawa: IS PAN
2016), s. 83.

254 Zob. Aneks do niniejszego artykutu.

253 Vincenzo VADELLL, ,,Bartolomeo Avanzini. Architetto di sua altezza Serenissima il Duca di Modena. Le difficolta di
una biografia”, w: Modena barocca. Opere e artisti alla corte di Francesco I d’Este (1629-1658), red. Stefano Cascru,
Sonia Cavicciorl, Elena Fumacattr (Firenze: Edifir edizioni, 2013), s. 97-115 (Le voci del Museo. Collana di museologia
e museografia, 28).

236 Jerzy PASZENDA, ,,0strog”, s. 311.

257 Zob. aneks do niniejszego tekstu.
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nastepnego byt juz w Bissone, a w Warszawie byl z pewnos$cia w poczatkach roku
1637233,

List jest dowodem na to, ze w 1634 r., a wigc rok po powrocie z Loreto, Zamoyski
poszukiwat odpowiedniego projektanta dla kolejnej inwestycji budowlanej. Wydaje sig,
ze byl nia kosciot franciszkanow w Zamosciu. Niewykluczone, ze wspomniana wczesniej
opieszato$¢ magnata zarOwno w wyznaczeniu w miescie gruntu, jak tez rozpoczeciu
budowy kosciota wynikata nie z niechgci lub probleméw finansowych i zdrowotnych,
a z powodu przeciagajacych si¢ poszukiwan architekta.

Nie udato si¢ jak dotad odnalez¢ odpowiedzi ordynata na list Rudnickiego, ktéra po-
zwolitaby ostatecznie rozstrzygnaé, jaka decyzje podjat. Pozostaja nam jedynie propozy-
cje wysunigte przez jezuite w lisScie do Zamoyskiego z 1634 r. Nalezy je wigc
przeanalizowa¢ w kontekscie architektury kosciota franciszkanéw w Zamosciu oraz reali-
zacji wspomnianych przez niego projektantow.

Mato prawdopodobne, by architektem zamojskiej Swiatyni franciszkanéw mogt by¢
Benedetto Molli, cho¢ jego pozyskanie moglo by¢ dla Zamoyskiego tatwe, chocby ze
wzgledu na pokrewienstwo jego zony ze zleceniodawczynig jezuity, wspomniang juz
Anna Alojza Chodkiewiczowa?® . W obecnym stanie badan jego tworczo$é po wyjezdzie
z Italii jest mato rozpoznana, a dostepne dane nie pozwalaja na przeprowadzanie wiazacej
analizy. Na pewno byt projektantem i sprawnym organizatorem prac budowlanych, skoro
wznosil m.in. rzymskie Collegium Germanicum?®. Cze$¢ badaczy przypisywata mu pro-
jekty kolegiaty w Olyce oraz ko$ciota brygidek w Grodnie?6!, ale w $wietle znanych zro-
det nalezatoby wiaza¢ te budowle z muratorem Giovannim Malinverna®®?. Molli mialby
tez pracowaé przy budowie kosciola i kolegium jezuitow w Ostrogu®®3, realizujac projekt
Giacoma Briana?®*. Budowle te znaczaco rdznia si¢ od zamojskiej nie tylko uktadem prze-
strzennym, ale tez mniej zaawansowanym uksztalttowaniem artykulacji fasady czy po-
dzialéw wnetrza. Odrzucié¢ nalezy takze ewentualny udzial w projektowaniu zamojskiego
kos$ciota wspomnianego juz tu Briano. Znamienne jest, ze Rudnicki jego nazwiska w li-
scie w ogole nie wymienit — zapewne stato si¢ tak, gdyz 6w architekt, ze wzgledu na
uciazliwy charakter, popadl w konflikt z wtadzami Towarzystwa Jezusowego i zostat od-
wolany z Rzeczypospolitej do Italii w roku 163229, W tej sytuacji nie mogt by¢ polecany
tak waznej osobisto$ci, jak Zamoyski. Briano od 1634 do $mierci w 1649 r. przebywat
w Italii?®®. Trudno wérdd jego zrealizowanych prac i projektow odnalezé rozwiazania po-

238 Hanna Osiecka-SamsoNowicz, ,, Tencalla Constante”, w: Stownik architektow i budowniczych Srodowiska warszaw-
skiego XV-XVIII wieku, s. 465.

259 BEtLEJ, ,,«Niech przyjdzie tutaj Witruwiusz ze wszystkimi swoimi nastepcami»”, s. 203.

260 Luca Magal, ,,Architetto gesuita Benedetto Molli e il palazzo Pamphili in Valmontone™, Palladio 12 (1999), s. 67~
80; BETLEJ, ,,«Niech przyjdzie tutaj Witruwiusz ze wszystkimi swoimi nastgpcami»”, s. 199.

261 MioBEDzK1, Architektura, s. 282-283; Maria Brykowska, ,,Urbanistyka i architektura Otyki w XVI-XVII wieku,
w: Studium Urbis Charisteria Teresiae Zarebska anno jubilaei oblata (Warszawa: Linia, 2003), s. 38; Maria KALamaJ-
SKA-SAEED, ,,Kosciot Brygidek w Grodnie”, w: Sztuka ziem wschodnich Rzeczypospolitej XVI-XVIII w., red. Jerzy LiLEy-
ko (Lublin: TN KUL, 2000), s. 352.

262 Krosowskl, Wloscy architekci i muratorzy z Piuro, s. 190-191, 214, 257.

263 Jerzy Paszenpa, ,Architektura kolegium jezuitow w Ostrogu”, w: Sztuka pograniczy Rzeczypospolitej. Materialy
Sesji SHS Warszawa, pazdziernik 1997, red. Andrzej J. BAranowsk1 (Warszawa: Arx Regia, 1998), s. 295-296.

264 BetLEy, ,,«Niech przyjdzie tutaj Witruwiusz ze wszystkimi swoimi nastepcami»”, s. 200.

265 PAszENDA, ,,Biografia architekta Giacomo Briano™, s. 15; BETLE), ,,«Niech przyjdzie tutaj Witruwiusz ze wszystkimi
swoimi nastgpcami»”, s. 191.

266 PAszENDA, ,,Biografia architekta Giacomo Briano”, s. 16.
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dobne do tych z Zamoscia; jedyna zauwazalna cecha wspdlna sa pary pilastrow w nawie
gldwnej w niezrealizowanych projektach ko$ciola jezuitdéw w Ostrogu?®’.

Rozwiazania zastosowane w $wiatyni franciszkanow w Zamosciu, wyraznie nawiazu-
jace do architektury rzymskiej konica XVI i poczatku XVII w., wydaja si¢ wskazywac na
wymienionych w liScie Rudnickiego Matteo Castellego i Constantego Tencallg. Pierwszy
z nich byl odpowiedzialny za realizacj¢ dekoracji rzezbiarskich wedtug rysunkow Carla
Maderny, choé¢ z czasem samodzielnie wykonywat tez projekty ottarzy?6®. W kazdym ra-
zie nie znamy zadnych potwierdzonych zrédtowo budowli tego z pewnos$cia wybitnego
rzezbiarza®®®, cho¢ — w $wietle opinii Rudnickiego — nie nalezy definitywnie odmawiaé
mu umiejetnosci projektowania architektury. Nie wiadomo jednak, kiedy ostatecznie spo-
rzadzono projekt §wiatyni zamojskiej i czy Castello tego w ogodle dozyt — w roku 1634
miatby okoto 74 1at?’°. Z kolei w przypadku Tencalli sytuacja wydaje sie by¢ jedynie nieco
jasniejsza. Na pewno pracowat jako rzezbiarz przy nawie bazyliki §w. Piotra na Watyka-
nie?’! oraz kaplicy $w. Kazimierza przy katedrze wilenskiej (1624—-1632)>’2. Pomijajac
przypisywane mu autorstwo projektéw krakowskiej kaplicy Zbaraskich (1628 — po
1632)?73, koSciota karmelitdow bosych pw. $w. Teresy (1633-1652)?7*1 patacu Janusza
Radziwilta w Wilnie (1635-1653)?" czy koéciola parafialnego we Wloszakowicach
(przed 1643)?7%, wiemy na pewno, ze projektowat patace na zlecenie Krzysztofa Opalin-
skiego?”’. Podobienstwo artykulacji wnetrza oraz rzutu koput kaplic kosciota franciszka-
néw w Zamosciu do porzadku nawy gtownej i przesklepienia prezbiterium $wiatyni $w.
Teresy w Wilnie, pewne elementy dekoracji w postaci ram permutacyjnych czy plakiet

z uszakami w fasadzie oraz glowic kapiteli zdobionych glowkami aniolow?’3, a takze

267 BEtLEl, ,,«Niech przyjdzie tutaj Witruwiusz ze wszystkimi swoimi nastepcami»”, s. 198-201. Nota bene, wiazany
dotychczas z Brianem projekt kosciota jezuitow w Lucku zostat ostatnio atrybuowany architektowi Simonowi Pitzowi,
zob. Michal Kurzes, Kinga BrAscHKE, ,,Architectural Designs Attributed to Simon Pitz in the Collection of the Jesuit
Archive in Glatz”, lkonotheka 31 (2021), s. 139-165.

268 HiggarD, Carlo Maderno, s. 39, 110-113, 147.

269 Adam Matkiewicz, ,,Trevano czy Castello autorem ostatniej fazy budowy kosciota $$. Piotra i Pawta w Krakowie”,
Folia Historiae Artium. Seria Nowa 2-3 (1996-1997), s. 91-108.

270 OsieckA-SaMsoNowicz, ,,Castello”, s. 81.

271 Ivano Proserey, I Tencalla (Lugano: Fidia edizioni d’arte, 1999), s. 57-58; Mariusz Kareowicz, Architekci wlosko-
-szwajcarscy 1 pol. XVII wieku w Polsce (Warszawa: Neriton, 2013), s. 152—-155.

272 Piotr J. Jamski, ,,Kaplica $wietego Kazimierza w Wilnie i jej tworcy”, Biuletyn Historii Sztuki 63, nr 1 (2006), s. 19-44.
273 Aleksander STANKIEWICZ, ,,Architektura kaplicy ksiazat Zbaraskich przy koéciele OO. Dominikanéw w Krakowie”,
Rocznik Krakowski 84 (2018), s. 79-99.

274 Anna S. Czvz, Fundacje artystyczne Pacow: Stefana, Krzysztofa Zygmunta i Mikotaja Stefana. ,, Lilium bonae spei
ab antiquitate consecratum” (Warszawa: Wydawnictwo UKSW, 2016), s. 129-132.

275 Tadeusz Bernatowicz, , Ksiazecy splendor w stolicy. Rezydencje i dobra Radziwittow w Wilnie XVI-XVIII wieku”,
w: Historia — konserwacja — rewitalizacja. Funkcjonowanie rezydencji regionu lodzkiego w kontekscie doswiadczen
europejskich. Prace dedykowane pamieci Profesora Leszka Kajzera, red. Piotr GRYGLEWsKI, Tadeusz BERNATOWICZ,
Krzysztof Steraxski (LodZ: Katedra Historii Sztuki UL, 2016), s. 19, 32; Anna S. Czvz, Palace Wilna XVII-XVIII wieku
(Warszawa: Narodowy Instytut Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za Granica POLONIKA, 2021), s. 431.

276 Aleksander STANKIEWICZ, ,,«Chetka mie napadta budowa¢ i pigknie mieszkaé». Stosunek Krzysztofa Opalinskiego
(1611-1655) do architektury”, Saeculum Christianum 28, z. 2 (2021), s. 148.

277 1bid., s. 146.

278 Oczywiscie tego typu dekoracje byty powszechne w projektach architektow whoskich, takze tych dziatajacych na
terenie Europy Srodkowej. Warto jednak zaznaczy¢, ze z reguly doczepiano je do abakusa lub kimationu w porzadkach

jonskim i kompozytowym. Z zachowanych zdje¢ sprzed rozbiorki zamojskiej $wiatyni wynika natomiast, ze gtowki
anielskie zdobiace kapitele zakrywaly kimation i czg$¢ akantu. Podobne, rozbudowane (ale nieprzeskalowane, jak
obecnie) glowice zamojskiej $wiatyni, uzupetnione jeszcze o chusty i feston, zdobig oratorium S. Rocco w Bassano
(1630) projektu Constantego Tencalli; zob. Prosere1, I Tencalla, s. 47, 50, 71-73.
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zbieznos$¢ artykulacji elewacji §wiatyni zamojskiej i bazyliki §w. Piotra na Watykanie
moga przemawiac za autorstwem Tencalli. Budowa ewidentnie rzymskiej w wyrazie $wia-
tyni sitami warsztatow niezwiazanych z tym artysta nie stoi w sprzecznosci z wysunigta tu
propozycja. Model dziatania, w ktorym ambitny projekt byt realizowany przez przecigt-
nych, cechowych wykonawcéw lub cztonkéw wedrownych warsztatow muratorskich, byt
dos¢ powszechny w realiach panstwa polsko-litewskiego. Niestety, w wigkszosci udoku-
mentowanych przypadkow oznaczato to, ze ostateczny ksztatt nawet wybitnych realizacji
byt czgsto zalezny od tworcoéw mniej zdolnych, nierozumiejacych wysublimowanych kon-
cepcji?”?. Przyjecie takiej optyki pozwala wytlumaczy¢ dlaczego szlachetne, monumen-
talne, linearne formy architektury wczesnobarokowej zostalty w zamojskiej $wiatyni
franciszkanow uzupetnione o uproszczone dekoracje, wywodzace si¢ wyraznie z nider-
landzkich wzornikow i traktatéw architektonicznych.

Tomasz Zamoyski nie doczekat nawet poczatku prac budowlanych, ale zainicjowat
powstanie jednej z najswietniejszych budowli XVII-wiecznej Rzeczypospolitej. Kosciodt
zamojskich franciszkanéw stat si¢ poSmiertnym pomnikiem ambicji magnata, ktory pra-
gnat doréwnaé¢ fundatorskim rozmachem swojemu ojcu. Charakter i rozmiary $wiatyni
musiaty robi¢ wrazenie na wspotczesnych, skoro wedle anegdoty sam cesarz Jozef 11
Habsburg mial wyrazi¢ zachwyt nad koSciotem i z tego powodu pozostawi¢ go otwartym
dla wiernych?®°, Zrozumieniem ideowej wymowy zabytku wykazali si¢ tez z pewnoScia
zaborcy, ktorzy zdecydowali o jego czegsciowej rozbidree nie tylko ze wzgledow praktycz-
nych, ale tez propagandowych. Rosyjscy dowoddcy twierdzy Zamos¢ mieli za cel zatarcie
Swietnosci miasta Zamoyskich, bedacego nie tylko pamiatka po wybitnej rodzinie ma-
gnackiej, ale tez stanowiacego cze$¢ historii Rzeczypospolitej. Podobny los czekat
wszystkie zamojskie zabytki*®!. Odbudowa ko$ciota franciszkanow pozwolita na przy-
wrocenie miastu budowli, ktéra przez wieki stanowila wazny element jego krajobrazu.

279 Zjawisko to byto czesto, acz niewyczerpujaco omawiane w literaturze; zob. Andrzej Gruszeck, ,,Projekt a ostateczny
ksztalt detalu architektonicznego w XVI-XVII wieku”, w: Podlug nieba i zwyczaju polskiego, s. 353-357; Marta LE-
$NIAKOWSKA, ,,O rodzimosci negatywnej”, w: Architektura XIX i XX wieku. Materiaty Sesji Naukowej w IS PAN marzec
1986 , red. Tomasz GryGIeL (Wroctaw: Ossolineum, 1991), s. 128135 (Studia nad Sztuka Nowoczesna, 1); Piotr Kra-
SNY, ,,Sto lat samotnosci. Jezuicki ko$ciot swigtych Piotra i Pawta a architektura Krakowa i wojewodztwa krakowskiego
w XVII wieku”, w: Dzielo sztuki w przestrzeni kulturowej, red. Irena RoLska (Lublin: TN KUL, 20195), s. 201-217
(Studia nad Sztuka Renesansu i Baroku, 12).

280 W apowski, Wiadomosé o profesorach Akademii Zamojskiej, s. 273.

281 Akcje niszczenia rozpoczeto w miescie juz po roku 1820; zob. Jerzy KowaLczyk, ,,Rekonstrukcje zabytkow architek-
tury w Zamosciu”, Ochrona Zabytkow 46, nr 3 (1993), s. 210.
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Aneks

List jezuity Przemystawa Rudnickiego z dnia 29 kwietnia [1634 r.?]
do Tomasza Zamoyskiego, podkanclerzego koronnego, AGAD, Archiwum Zamoyskich,
sygn. 366, s. 4.

Jasnie Wielmozny Panie Podkanclerzy Koronny

Panie i Dobrodzieju Mitosciwy

Przez pierwsze pisanie moje lubo cudze r¢ka dla niezdrowia mego datem WmMMil
Panu zna¢, i o innych rzeczach ale i o architekcie, ktoregom do postug Wm zaciagat ten
nie moze si¢ tu stawic tak pretko, bo jakom pierwej pisat zaciagnal si¢ byt z Rzymu do
Mantui dla sporzadzenia nie wiem jakiej Fabrikiej tego tam ksigzecia. Stamtad juz pisat tu
do mnie, pytajac si¢ jesli go ad militarem czy ad civilem Architectura zaciagaja, jedno ze
ten list w chorobie zginal mi, i przezwisko jego wyszlo z pamigci imi¢ wlasne Bartolo-
meus. Wywioztem ja z soba Architecta zakonu naszego, ktory teraz jest w Ostrogu, ten go
bardzo dobrze zna i on mi go w Rzymie ukazal, jesliby koniecznie tym czasem trzeba
wiedziec to jego nazwisko pisz¢ do niego, facno si¢ dowiedziec.

Jesli tez Wm MM Panu potrzeba teraz Architecta, i Rzym nie ma lepszego nad owego
starego Mateusza co jest w Warszawie. Ma by¢ 1 drugi jego synowiec Constantin ktory za
nieboszczyka Pana budowat kaplice S. Casimirza w Wilnie, mogt li by§ Wm MM Panie
zazy¢ ktorego z tych dwu nie trzeba by 1 z Rzymu trzeciego wotaé. I ten nasz ktory
w Ostrogu jest, w wielkiej cenie takze w Rzymie byt i jeszcze $wieckim bedac okoto
wielkich fabryk zawiadowat teraz tam dany jest na rozkazanie Jej M Pani Wojewodzinie
dla budynku Collegio Ostrowskiego.

Ja si¢ juz miedzy choremi nie licz¢ goraczka ustata rana si¢ goi, ale miedzy kalekami
mogg sobie przednie miejsce bra¢, nie moge na niej postapi¢ na noge. Violenta venedit ut
in malo violento natargaly zyt ze jeszcze przy [...]*%? nie moge. A z tym si¢ MitoSciwej
tasce Wm MMP pokornie oddaje¢ z Krakowa 29 Ap|[rilis].

Po napisaniu tego listu nalaztem note imienia

tego Architecta zowia go

Bartolomeo Luigi Avanzino

Wm M. MI Pana i Dobrodzieja

Bogomodica

Przemystaw Rudnicki SJ

282 Nieczytelne.
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Like Phoenix from the Ashes.
The Architecture of the Franciscan Church in Zamos¢

The church of the Conventual Franciscans in Zamos¢
has a long and tempestuous history. Its construction
was initiated in 1637 by Tomasz Zamoyski, the vice-
chancellor of the Crown, shortly before his death. Its
construction took several years; the Minorite brothers
continued the work until at least 1685. After the
secularisation of the Franciscan monastery in Zamos¢,
the Russian authorities of the then-partitioned Poland
assigned the church for military purposes. In the late
19t century, the gables and the main nave were
demolished. In the first decades of the 20" century, the
building was converted to administrative and cultural
purposes; for instance, a part of it was occupied by a
cinema hall. In the years 2017-2021, the Franciscan
Order rebuilt the church and reconstructed its
destroyed decoration based on the surviving 19%-
century iconography and architectural research.

The church is a huge three-nave basilica pre-
ceded by a spacious narthex, with the choir flanked
by the treasury and sacristy annexes; the annexes are
preceded by two side chapels. The spatial arrange-
ment of the church referred to the group of basilica
churches with side chapels on the ends of side naves,
e.g. the Jesuit churches in Lublin (1584-1617) and
Kroze (after 1621). The source of this popular
arrangement is sought in the Roman basilica of S.
Maria Maggiore with two chapels, Capella Sistina
and Capella Paolina, added in the late 16™ and early
17% centuries. A characteristic feature of the interior
is a wide entablature resting on pairs of Corinthian
pilasters, which is protruded on the axis of each
arcade in the architrave section and is decorated with
semicircular niches in the frieze section. This
constitutes a clear reference to the anti-Classical
forms of entablatures present in the ocuvres of such
outstanding architects as Giulio Romano, Pellegrino
Tibaldi or Domenico Fontana. The wide, single
transverse arches supporting the entablature have
their origin in the vaulting of the Basilica of Saint
Peter in the Vatican. The facade with the narthex
refers to the most important early-Christian basilicas
of Rome, whereas its division with clusters of three
pilasters — to the articulation of the church of S.

Gaetano in Padua or fagades having a similar arrange-
ment of pilasters and niches, such as in the Roman
churches of S. Spirito in Sassia, S. Caterina dei
Funari, S. Girolamo degli Schiavoni and S. Giacomo
in Scossacavalli. Consistent divisions on each side of
the main body of the Franciscan church, in the form of
pairs of Corinthian pilasters with niches with half-
dome headings, seem to imitate the articulation of the
exterior facades of the the Basilica of Saint Peter in
the Vatican. Yet, despite the evidently early-Baroque,
Italianate origins of the design, the Franciscan church
in Zamo$¢ was given a decoration executed in mortar,
which covered the gables over the side naves and the
main nave. Designs used in this decoration refer to
ornamentation pattern-books produced in the
Netherlands and belong to the repertoire of motifs
used by the masons of Zamos¢.

The surviving archival sources linked with the
church itself and with the Franciscan Order fail to
reveal the name of its designer or the builders. It is,
however, possible to discover them by examining the
architecture of the edifice, its iconography, and the
correspondence of Tomasz Zamoyski, the owner of
the Zamos¢ estate. One of the undated letters of the
Jesuit Przemystaw Rudnicki to Zamoyski indicates
that the latter was searching in Italy for a suitable
architect to handle a new construction project. Since
Bartolomeo Luigi Avanzino turned to be unavailable
for hire, as he was busy working for the d’Este
family in Mantua, Rudnicki suggested three other
architects: his fellow Jesuit Benedetto Molli, Matteo
Castelli or Constante Tencalla, adding that the latter
two were in the Commonwealth of Poland and
Lithuania at the time. A careful perusal of the letter
allows us to ascertain beyond any doubt that it was
written in April 1634 and hence can be linked with
Zamoyski’s efforts to find an architect able to design
the Franciscan church in Zamo$¢. The origin of the
church’s forms indicates that Zamoyski most
probably decided to hire Constante Tencalla. The
design proposed by the Italian was most certainly
carried out in the workshop of Jan Wolff, to whom
the edifice owes its decoration in mortar.
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