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W ksi¹¿ce pt. Konteksty polskiej bi¿uterii
patriotycznej Ewa Letkiewicz, historycz-
ka sztuki zwi¹zana zawodowo z Uniwer-

sytetem Marii Curie Sk³odowskiej w Lublinie, pre-
zentuje kontynuacjê swoich badañ dotycz¹cych
bi¿uterii dawnej. Ich dotychczasowe wyniki przed-
stawi³a w monografiach Klejnoty w Polsce. Czasy
ostatnich Jagiellonów i Wazów (2006) oraz Klejnoty
w osiemnastowiecznej Polsce (2011), stanowi¹cych
podstawowe pozycje w polskiej historiografii doty-
cz¹cej jubilerstwa, a tak¿e w licznych artyku³ach.
Prace Ewy Letkiewicz, któr¹, jak sama mówi o so-
bie, interesuje �¿ycie spo³eczne� bi¿uterii, wyró¿nia
szerokie, interdyscyplinarne podej�cie do podejmo-
wanych zagadnieñ1. Nie inaczej jest w przypadku jej
najnowszej ksi¹¿ki.

Autorka podjê³a siê zadania uporz¹dkowania
i uzupe³nienia aktualnego stanu wiedzy na temat gru-
py przedmiotów powsta³ych na ziemiach polskich
w XVIII i XIX w., któr¹ okre�la siê mianem �polskiej
bi¿uterii patriotycznej�. Skrupulatnie dokumentuj¹c
dotychczasowy stan badañ, Ewa Letkiewicz zwróci³a
uwagê na rolê ustaleñ Wandy Bigoszewskiej, która w
latach 80. XX w. termin ten wprowadzi³a i spopulary-
zowa³a. Ksi¹¿ka Bigoszewskiej Polska bi¿uteria pa-
triotyczna (2003), jako pierwsze szersze opracowa-
nie tematu, stanowi³a dot¹d podstawowy punkt
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1 Ewa Letkiewicz jest inicjatork¹ cyklu konferencji nauko-
wych po�wiêconych kontekstom bi¿uterii. Zob. Cia³o,
strój, bi¿uteria w kontek�cie przemian kulturowych, spo-
³ecznych i politycznych XIX wieku. Materia³y konferencji
zorganizowanej przez Zak³ad Historii Sztuki Wydzia³u
Artystycznego Uniwersytetu Marii Curie-Sk³odowskiej
w Lublinie w dniach 20�21 pa�dziernika 2014, t. 1, red.

Ewa LETKIEWICZ (Lublin: UMCS, 2015); Cia³o, strój, bi¿u-
teria w kontek�cie przemian kulturowych, spo³ecznych i po-
litycznych pierwszej po³owy XX wieku, t. 2, red. EAD.
(Lublin: UMCS, 2017); Cia³o, strój, bi¿uteria w kontek�cie
przemian kulturowych, spo³ecznych i politycznych drugiej
po³owy XX wieku, t. 3, red. EAD. (Lublin: UMCS, 2019).

odniesienia dla historyków jubilerstwa, muzealników
i kolekcjonerów. Podejmuj¹c próbê zdefiniowania
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1. François Xavier Fabre, Portret Stanis³awa Ma³achowskiego z pier�cieniem �Fidis manibus�, 1794,
Muzeum Narodowe w Krakowie. Fot. MNK



1011RECENZJE

zjawiska, badaczka okre�li³a cechy wspólne polskiej
bi¿uterii patriotycznej i zaprezentowa³a wyselekcjo-
nowane obiekty reprezentatywne dla wyró¿nionych
przez siebie kategorii2. Z ca³¹ pewno�ci¹ praca Bi-
goszewskiej ma niepodwa¿alne znaczenie dla badañ
nad jubilerstwem w Polsce, które w ostatnich dwóch
dekadach prowadzone s¹ do�æ intensywnie3. Jednym
z problemów, które wci¹¿ domagaj¹ siê dyskusji, s¹
kryteria inkorporacji przedmiotów do grupy okre�la-
nej zbiorczo mianem �bi¿uterii patriotycznej�. Ró¿-
norodno�æ typów ozdób klasyfikowanych do tej¿e
kategorii, które funkcjonowa³y niezale¿nie od wzo-
rów bêd¹cych wyrazem najmodniejszych tendencji
w jubilerstwie, czêsto utrudnia ich interpretacjê.
Zdarza³o siê, ¿e przedmioty powsta³e w innej prze-

strzeni kulturowej, trafiaj¹c na grunt polski ulega³y
dekontekstualizacji, a nastêpnie by³y adaptowane
i wykorzystywane np. w narracjach narodowo-wy-
zwoleñczych. Jako przyk³ad takiego mechanizmu
mo¿na wskazaæ bi¿uteriê ¿a³obn¹ zdobion¹ czarn¹
emali¹, powszechnie wystêpuj¹c¹ w XIX w. na kon-
tynencie, czy np. angielskie ozdoby z gagatu popula-
ryzowane przez królow¹ Wiktoriê, które traktowane
s¹ czêsto jako to¿same z �polsk¹ bi¿uteri¹ patriotycz-
n¹�4. Istnieje du¿e prawdopodobieñstwo, ¿e po przy-
wiezieniu z zagranicy rzeczywi�cie pe³ni³y nowo
przypisan¹ im funkcjê, ale nie mo¿emy wykluczyæ, ¿e
zosta³a im ona nadana wspó³cze�nie, w oparciu jedy-
nie o cechy wizualne. W przypadku wyrobów bi¿ute-
ryjnych, na których recepcjê mo¿e wp³ywaæ szereg

2 Wanda BIGOSZEWSKA, Polska bi¿uteria patriotyczna (War-
szawa: Wydawnictwo Comandor, 2003).
3 W tym miejscu nale¿y zwróciæ uwagê na inicjatywê Ka-
tarzyny Kluczwajd, reprezentuj¹cej Toruñski Oddzia³ Sto-
warzyszenia Historyków Sztuki. Dziêki jej staraniom
organizowane s¹ cykliczne konferencje naukowe po�wiê-
cone wy³¹cznie tematyce bi¿uterii w Polsce, które istotnie
przyczyni³y siê do integracji krajowego �rodowiska na-
ukowego zajmuj¹cego siê badaniami nad bi¿uteri¹. Zob.
Katarzyna KLUCZWAJD, Klejnoty i bi¿uteria w Polsce, kon-

ferencje i publikacje po co i dla kogo?, https://bizuteriaar-
tystycznawpolsce.legnica.eu/images/teksty/Klucz-
wajd_Katarzyna1.pdf [dostêp 23 IX 2022].
4 Zob. np. BIGOSZEWSKA, Polska bi¿uteria patriotyczna,
s. 102 (obiekt nr 23); Aukcja 114: Malarstwo, grafika,
fotografia, rzemios³o artystyczne, Dom Aukcyjny DESA,
24 III 2012 (Kraków: Dom Aukcyjny DESA, 2012), poz.
85�88, https://desa.art.pl/katalogi/katalog_desa_aukcja_
114.pdf [dostêp 30 VIII 2022].

2. Pismo �Kraj i Emigracja� i brosze z okresu powstania styczniowego wzorowane na winietce
czasopisma, zbiory Marcina Zdrojewskiego
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czynników, takich jak warto�æ emocjonalna, histo-
ryczna czy monetarna, okre�lenie ich pierwotnej
funkcji ma w badaniach zasadnicze znaczenie.

Problem denotacji pojêcia Ewa Letkiewicz sy-
gnalizowa³a w monografii po�wiêconej bi¿uterii
w XVIII-wiecznej Polsce5, by nastêpnie rozwin¹æ
swoje rozwa¿ania w artykule Polska bi¿uteria pa-
triotyczna: terminologia, definicje, znaczenia i kon-
teksty6. W najnowszej ksi¹¿ce Autorka dokona³a
pog³êbionej analizy zjawiska. Rozpoczê³a od przed-
stawienia genezy terminu �polska bi¿uteria patrio-
tyczna�, który zast¹pi³ pojêcia �narodowa pami¹tka�
czy �przedmiot pami¹tkowy�, u¿ywane w przesz³o-
�ci w odniesieniu do okre�lonej grupy ozdób . Pre-
zentuj¹c okoliczno�ci, w jakich w latach 80. XX w.
wykrystalizowa³ siê, a nastêpnie ukonstytuowa³
nowy termin, Letkiewicz zwróci³a uwagê na kluczo-
w¹ rolê, jak¹ w procesie tym odegra³y zmiany w poj-
mowaniu i stosowaniu pojêcia patriotyzmu w PRL.
Próbom odnalezienia definicji zjawiska po�wiêcony
jest kolejny rozdzia³ monografii. S³usznie podkre-

�lono w nim istotê badañ prowadzonych przez Ma³-
gorzatê Szuman-Gorczycê, która jako jedna z pierw-
szych zajê³a siê tym zagadnieniem nie z perspektywy
formalnej czy chronologicznej, ale problemowej7.
Analizuj¹c definicje proponowane przez swoich po-
przedników, Ewa Letkiewicz wskaza³a, ¿e ¿adna
z nich nie obejmuje ca³o�ci zagadnienia. W jej oce-
nie dotychczasowe próby okre�lenia wspólnych
cech �polskiej bi¿uterii patriotycznej� ujawni³y za-
miar objêcia jednym pojêciem przedmiotów zbyt
ró¿norodnych � osadzonych w rozmaitych kontek-
stach, powsta³ych w wyniku ró¿nych motywacji na
przestrzeni 250 lat. Te rozpoznania sk³oni³y Autor-
kê do wniosku, ¿e zdefiniowanie tego zjawiska (pod
wzglêdem genetycznym, formalnym czy funkcjonal-
nym) jest niemo¿liwe. Jednocze�nie odnosz¹c siê do
teorii �rodziny� zawartej w Dziejach sze�ciu pojêæ
W³adys³awa Tatarkiewicza, badaczka zauwa¿y³a, ¿e
�brak definicji zjawiska, jakim jest bi¿uteria patrio-
tyczna, nie mo¿e powstrzymaæ dyskusji na jej temat,
wyra¿ania opinii, tworzenia jej teorii�8 .

5 Ewa LETKIEWICZ, Klejnoty w osiemnastowiecznej Polsce
(Lublin: UMCS, 2011), s. 194�196.
6 Ewa LETKIEWICZ, �Polska bi¿uteria patriotyczna: termino-
logia, definicje, znaczenia i konteksty�, w: Bi¿uteria
w Polsce. Konteksty, zbiory, ekspozycje, red. Katarzyna
KLUCZWAJD (Toruñ: Toruñski Oddzia³ Stowarzyszenia
Historyków Sztuki, 2019), s. 31�39.
7 Zob. Ma³gorzata SZUMAN-GORCZYCA, �Bi¿uteria patrio-
tyczna a sprawa polska�, w: O bi¿uterii w Polsce. Mate-

3. Kolczyki, Muzeum Narodowe w Krakowie. Fot. MNK

ria³y z XII Sesji Naukowej z cyklu Rzemios³o Artystyczne i
Wzornictwo w Polsce, zorganizowanej przez Toruñski
Oddzia³ Stowarzyszenia Historyków Sztuki we wspó³pra-
cy z Miêdzynarodowymi Targami Gdañskimi SA w Gdañ-
sku w dniach 9�10 marca 2011 r., red. Katarzyna
KLUCZWAJD (Toruñ: Toruñski Oddzia³ Stowarzyszenia Hi-
storyków Sztuki, 2012), s. 43�52.
8 Ewa LETKIEWICZ, Konteksty polskiej bi¿uterii patriotycz-
nej (Lublin: UMCS, 2021), s. 51.
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4a-b. Kolczyki i zawieszenie, ok. 1861,
Muzeum Narodowe w Lublinie.

Fot. Muzeum Narodowe w Lublinie
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Rozwa¿ania historyczno-teoretyczne odnosz¹ce
siê do powstania oraz ugruntowania siê terminu
w polskiej historiografii stanowi¹ wprowadzenie do
czwartego rozdzia³u monografii. Autorka zaprezen-
towa³a w nim wyselekcjonowane typy bi¿uterii upo-
rz¹dkowane wedle chronologii ich pojawiania siê
w przestrzeni spo³eczno-kulturowej. Omawiaj¹c
przedmioty, w pierwszej kolejno�ci zwróci³a uwagê
na pierwotne funkcje, dla których zosta³y stworzone.
Opracowanie obejmuje wiêc bi¿uteriê zwi¹zan¹
z dzia³alno�ci¹ konfederacji, organizacji i stowarzy-
szeñ, obiekty o charakterze nagrodowym, a tak¿e upa-
miêtniaj¹ce wydarzenia i postaci. W ramach ostatniej
z wymienionych kategorii Autorka zdecydowa³a siê
wyró¿niæ bi¿uteriê odnosz¹c¹ siê do Tadeusza Ko-
�ciuszki oraz Aleksandra I, nazywanego �Wskrzesi-
cielem Ojczyzny�. Swoje stanowisko wyja�ni³a na
pocz¹tku rozdzia³u, odnosz¹c siê do problemu jedno-
stronno�ci dotychczasowych badañ, które zak³ada³y
istnienie wy³¹cznie jednej wersji patriotyzmu. Jak pi-
sa³a, doprowadzi³o to �do zatarcia istotnych ró¿nic
przy�wiecaj¹cych narodzinom poszczególnych dzie³,
grup lub dzia³ów bi¿uterii patriotycznej. Zatar³y siê
te¿ motywacje jej inicjatorów oraz komunikaty, jakie
zosta³y w niej zakodowane�9.

Prezentacjê poszczególnych obiektów, stano-
wi¹c¹ efekt rozleg³ej kwerendy obejmuj¹cej zbiory
muzealne i prywatne, poprzedza szczegó³owe omó-
wienie kontekstu, w jakim zaistnia³y. W tym celu
Ewa Letkiewicz siêgnê³a do bogatego materia³u �ró-
d³owego nie tylko z zakresu historii, lecz tak¿e lite-
ratury i ikonografii. W efekcie drobiazgowych po-
szukiwañ dokona³a szeregu nowych ustaleñ.
Analizuj¹c pier�cienie z has³em Fidis manibus,
wskaza³a a¿ trzy ich rodzaje: m.in. pomijane wcze-
�niej pier�cienie ¿elazne, a tak¿e te pozbawione mo-
nogramu królewskiego, które wedle przypuszczeñ
Wandy Bigoszewskiej stanowiæ mia³y jedynie XIX-
-wieczne na�ladownictwo. Odnosz¹c siê do ogrom-
nej popularno�ci bi¿uterii zwi¹zanej z postaci¹
Ko�ciuszki, zwróci³a uwagê na jej wielk¹ ró¿norod-
no�æ, wyró¿niaj¹c m.in. ciekaw¹ grupê wyrobów
z portretem sylwetowym Naczelnika, niewymienio-
n¹ w poprzednich opracowaniach. W ostatniej czê-
�ci pracy Autorka poruszy³a kwestiê adaptacji moty-
wu pasa spiêtego klamr¹ (popularnego m.in.
w ozdobach szkockich), który szeroko rozpo-
wszechni³ siê w polskiej bi¿uterii okresu powstania
styczniowego. Zauwa¿aj¹c, ¿e wzór ten pojawi³ siê

w wersji graficznej ju¿ w roku 1835 (na stronie tytu-
³owej pisma �Kraj i Emigracja� wydawanego w krê-
gu Hotelu Lambert), jego bi¿uteryjn¹ adaptacjê po-
wi¹za³a z dzia³aniami popowstaniowego �rodowiska
emigracyjnego. Prezentacja nowych informacji do-
tycz¹cych proweniencji emblematów popularnych
w �polskiej bi¿uterii patriotycznej� stanowi niew¹t-
pliwie jeden z elementów �wiadcz¹cych o zasadno-
�ci podjêcia tematu.

Jak zauwa¿y³a Autorka, w XIX w. bi¿uteria nale-
¿a³a do �najczê�ciej wykorzystywanych mediów ko-
munikacji spo³ecznej�10. Stwierdzenie to �wiadczy
o szerokim, interdyscyplinarnym podej�ciu do ba-
dañ wyrobów jubilerskich. Ewa Letkiewicz, wykra-
czaj¹c w istotny sposób poza analizê formaln¹ i ty-
pologiczn¹ obiektów, traktuje bi¿uteriê jako
przedmiot kultury i bada go z wykorzystaniem do-
konañ innych dziedzin. Przyjêcie metodologii opar-
tej o pytania sformu³owane przez Harolda Lasswella
(kto? co? do kogo mówi? jakich u¿ywa �rodków?
z jakim skutkiem?) pozwoli³o jej stworzyæ opraco-
wanie warto�ciowe nie tylko dla historyków sztuki
i historyków, lecz tak¿e dla autorów prac z zakresu
etnografii, socjologii, psychologii, religioznawstwa
czy ekonomii. Badania prowadzone przez Ewê Let-
kiewicz s¹ przejawem zainteresowania nie tylko wy-
gl¹dem przedmiotu, ale tym, czym de facto przedmiot
jest i jak¹ funkcjê pe³ni. Wskazane przez Autorkê
przyk³ady potwierdzaj¹ tezê, zgodnie z któr¹ bi¿ute-
ria, pozostaj¹c w �cis³ej relacji z cz³owiekiem, rezo-
nuje ze zmianami zachodz¹cymi w spo³eczeñstwie.
Jak zauwa¿y³a, w³¹czenie siê mas w manifestacje
patriotyczne w po³owie XIX w. znalaz³o swój od-
d�wiêk w demokratyzacji bi¿uterii.

Szeroka perspektywa badawcza przyjêta przez
Autorkê uwypukli³a rolê kontekstu, w jakim funk-
cjonowa³y przedmioty klasyfikowane jako �polska
bi¿uteria patriotyczna�. W efekcie ksi¹¿ka Ewy Let-
kiewicz wpisuje siê w nurt badañ nad jubilerstwem
propagowany przez holendersk¹ historyczkê sztuki
Marjan Unger11, zgodnie z którym bi¿uteria ma ró¿-
norodne cechy kreowane na wielu poziomach: przez
jej twórców, nabywców czy te¿ u¿ytkowników.
W swoich rozwa¿aniach Unger dowodzi³a, ¿e próby
zbyt szczegó³owego definiowania pojêæ mog¹ skut-
kowaæ pomijaniem w badaniach zjawisk istotnych,
ale niepasuj¹cych do narzuconych ram. Niew¹tpliwie
taka sytuacja mia³a miejsce w przypadku terminu
�polska bi¿uteria patriotyczna�. Poszukuj¹c �róde³

9 Ibid., s. 54.
10 Ibid.
11 Marjan Unger by³a autork¹ m.in. podstawowej pracy
o holenderskiej bi¿uterii w XX w.; zob. Marjan UNGER,
Het Nederlandse sieraad in de 20ste eeuw (Bussum:
Thoth, 2004). Kwestiê metodologii badañ nad bi¿uteri¹

badaczka postanowi³a uczyniæ tematem swojej rozprawy
doktorskiej, któr¹ obroni³a w 2010. W 2019 roku, ju¿ po
�mierci autorki, praca zosta³a opublikowana w jêzyku an-
gielskim, zob. Marjan UNGER, Jewellery in context: a mul-
ti-disciplinary framework for evaluating jewels (Stuttgart:
Arnoldsche, 2019).
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5. Portret kobiety z brosz¹ �Bo¿e zbaw Polskê�, Muzeum Narodowe w Kielcach.
Fot. Muzeum Narodowe w Kielcach
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problemu, Ewa Letkiewicz wskazuje m.in. na pow-
tarzaj¹ce siê w definicjach kryteria �przewagi tre�ci
nad form¹, warto�ci natury emocjonalnej odnosz¹-
cej siê do niepodleg³o�ci nad kosztowno�ci¹ i este-
tyk¹ wykonania�, a tak¿e skupienie siê na funkcji
zwi¹zanej z manifestacj¹ przekonañ politycznych12.
Zdaniem Autorki o ró¿norodno�ci i zmienno�ci kry-
teriów stosowanych w kwalifikacji ozdób do grupy
�polskiej bi¿uterii patriotycznej� zadecydowaæ mia³
brak jednolitej definicji patriotyzmu13 . Zwracaj¹c
uwagê na pomijanie w opracowaniach artefaktów
uznawanych za wstydliwe z uwagi na negatywne
konotacje (np. pier�cienie ku czci Aleksandra I),
Ewa Letkiewicz pisze o mitologizacji �bi¿uterii pa-
triotycznej� bêd¹cej symptomem niebezpiecznego
zniekszta³cania obrazu przesz³o�ci. Wzbogacenie
dotychczas funkcjonuj¹cego zestawienia (spopula-
ryzowanego przez ksi¹¿kê Wandy Bigoszewskiej)
o nowe grupy obiektów, niew¹tpliwie niewygodne
w pewnych narracjach, w istotny sposób uzupe³nia
dotychczasow¹ wiedzê.Wielowymiarowy charakter
monografii zapewnia Autorce miejsce w gronie wio-
d¹cych naukowców zajmuj¹cych siê dziejami bi¿u-

terii nie tylko w Polsce, lecz tak¿e w Europie. Oma-
wiaj¹c okoliczno�ci, w jakich pojawia³y siê typy
ozdób odnosz¹ce siê do postaw patriotycznych, Ewa
Letkiewicz stworzy³a solidn¹ podstawê dla dalszych
szczegó³owych poszukiwañ, w tym tak¿e badañ po-
równawczych bi¿uterii XVIII i XIX w. na kontynen-
cie. Rozpoznania te s¹ tym bardziej cenne, ¿e opraco-
wanie w du¿ej mierze dotyczy bi¿uterii mêskiej,
która, jak zwraca³a uwagê Marjan Unger, w bada-
niach nad jubilerstwem traktowana jest czêsto margi-
nalnie, w zwi¹zku z dominuj¹cym w zachodnim my-
�leniu pojmowaniem bi¿uterii jako domeny kobiet.
Istotn¹ warto�ci¹ ksi¹¿ki jest równie¿ to, ¿e omówio-
no w niej nie tylko bi¿uteriê elitarn¹, przynale¿n¹
najbogatszym sferom spo³eczeñstwa, lecz tak¿e tê
noszon¹ przez reprezentantów warstw mniej zamo¿-
nych. Zagadnienie bi¿uterii �zwyk³ych ludzi� w opra-
cowaniach z zakresu historii jubilerstwa pojawia siê
równie¿ stosunkowo rzadko14. Z ca³¹ pewno�ci¹ na-
le¿y wiêc stwierdziæ, ¿e t³umaczenie najnowszej
ksi¹¿ki autorstwa Ewy Letkiewicz na jêzyk angielski
mia³oby istotne znaczenie dla miêdzynarodowych
badañ w zakresie historii jubilerstwa.

12 LETKIEWICZ, Konteksty polskiej bi¿uterii patriotycznej,
s. 47�49.

6. Szpilka do krawata zdobiona otokiem
utworzonym ze spiêtego klamr¹ pasa z napisem
�Bo¿e zbaw Polskê�, 1861, Muzeum Warszawy.

Fot. domena publiczna

13 Ibid., s. 54.
14 UNGER, Jewellery in context, s. 61�66.
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