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Kazda diagnoza przetomu na tle kryzysu kultury rosci sobie preten-
sje, Ze trafia w sedno rzeczy, a zarazem jest koncepcjq osobistq.
Stefan Morawski, Niewdzieczne rysowanie mapy...
O postmodernie(zmie) i kryzysie kultury, s. 18.

Twoérca klerkizmu Julien Benda glosit idee, ktére stanowily inspiracje éw-
czesnych myslicieli, a takze mtodego pokolenia. Wsréd tych pierwszych byt
Karol Irzykowski, wsrdd tych drugich profesor Stefan Morawski, o ktérym trze-
ba tu wspomnie¢ jako o §wiadomym zadari intelektualisty realizatorze tez kler-
kowskich, bowiem pojawiaty si¢ one — cho¢ nie wprost — w jego polemikach
z postmodernizmem, szczegdlnie w jego ostatniej ksigzce. Dlaczego warto przy-
pomnie¢ klerkowskie Zrédta mysli Karola Irzykowskiego? Sa one szczegdlnie
ciekawe wspoélczesnie, w czasie krytyki ocen czysto estetycznych, kiedy uprawo-
mocnienia ocen estetycznych poszukuje si¢ w zagadnieniach etyki i moralnosci
(teoria krytyczna, krytyka etyczna, etyka interpretacji). W przypadku teorii tresci
i formy, zaprezentowanej w ksiazce Walka o tres¢ w roku 1929, mozna znalez¢
bezposrednie odniesienia do postulatéw klerkizmu, w szczegélnosci zagadnienie
hierarchii tresci . Mozna to odnies¢ réwniez do innych tez estetycznych Irzykow-
skiego, dotyczacych tak dzieta literackiego, jak filmowego.

Benda i ideologia klerkizmu

Termin ,,klerkizm” pochodzi od stowa ,klerk” (franc. clerc, z tac. clericus), ktore
zdefiniowal ponownie na potrzeby nowoczesnej kultury i cywilizacji francuski my-
Sliciel Julien Benda. Termin ,klerk” miat okreslac intelektualiste, uczonego, literata,
stronigcego od spraw zycia politycznego, ideologii, sporéw $wiatopogladowych,
wyznajacego zasade¢ niezaangazowania spolecznego i politycznego.

Julien Benda wystapit jako sojusznik racjonalistow i pozytywistow w spo-
rze z Bergsonem. W roku 1912 Julien Benda wydal Ordination, powies¢,
w ktorej atakowal zar6wno literaturg czerpiaca inspiracje wytacznie z wra-
zen, jak i pisarzy angazujacych si¢ w walki polityczne (p6Zniej bedzie méwié
0 ,,zdradzie klerkéw”). W utworach tych byl juz zawarty intelektualizm Ben-
dy, zapowiedZ jego przysztej twérczosci °. Benda — gtosny wéwczas pamfle-
cista — réwniez w swoich esejach wystgpowal przeciw nowoczesnej estetyce,
irracjonalizmom, nacjonalizmom, przeciw dyktaturze i wojnie, broniac ide-
aléw demokracji i racjonalizmu.
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Jego gtéwna praca na temat klerkizmu byta Zdrada klerkéw (La trahison des
clercs, 1927). Klerkizm postulowany przez Bendg, byt okreslany przez interpre-
tatoréw jako doktryna kulturalna i literacka odmiana socjologii wiedzy. Podsta-
wowym zatozeniem klerkizmu bylo przekonanie, Ze myslenie ludzkie jest
catkowicie okreslone przez sytuacje¢ spoteczna. Zdaniem zwolennikéw klerkizmu
petny obiektywizm procesu poznawczo-mysSlowego jest mozliwy do osiagniecia
jedynie przez izolowanie si¢ mysliciela od spoleczenistwa. Zwlaszcza prawdziwy
medrzec — jak utrzymywat Julien Benda — to cztowiek absolutnie niemieszajacy
si¢ do spraw zycia, szczeg6lnie polityki. Wzorem dla Bendy byt helleriski ideat
mySliciela roztrzasajacego w odosobnieniu, w sposéb czysto teoretyczny proble-
my kulturalne. Za odstapienie od tego wzoru winit gléwnie wiek XIX, kiedy
w pogladach i poczynaniach intelektualistéw zaczgly odgrywac role emocje po-
lityczne i wzgledy praktyczne. Pod wpltywem estetyki romantycznej przewage
zyskata wrazliwo$¢ emocjonalna i zmystowa nad wrazliwoscia intelektualna.
Zdrada klerkéw” wedlug Bendy polegata na tym, ze zajgli si¢ oni gtdwnie
sprawami doczesnymi, zamiast kierowa¢ swa dziatalno$¢ ku idealnym, wiecz-
nym warto$ciom. Jednak postawa kontemplacyjna, odgradzanie si¢ od zycia nie
miato by¢ rezygnacja klerka z oddziatywania na otoczenie *. Klerkizm bowiem
byl pojmowany réwniez jako swego rodzaju apostolstwo. Z uwag Bendy wynika,
ze element powinno$ci spolecznej istnieje w klerkizmie i ze mozna méwic
o zdradzie klerkéw réwniez wtedy, gdy swojej misji nie spetniaja, gdy zapieraja
si¢ prawdy danej im przez intelekt. Benda okreslal nazwa klerkow te grupe ludzi,
ktorych dziatalnos¢ nie ma celow praktycznych, ale ktorzy czerpiq radoS¢ z upra-
wiania sztuki czy nauki, czy teZ spekulacji metafizycznej, to znaczy z posiadania
dobra wiecznego *. Uwazat, ze $wiat nowoczesny domaga sie postawy klerkizmu
— czystej spekulacji mysli, ktéra powinna odwotywaé si¢ do sfery ideatu i do
tego, co absolutne. Ow ideat klerk musi wydoby¢ z chaosu, zakresli¢ jego grani-
ce, zdefiniowa¢ go. Chaos wspélczesnego swiata wynika z pomieszania wartosci
oraz niestusznego przekonania, ze wraz ze wskazaniem jedynej waznej wartosci
niszczy sie¢ warto$¢ sama. Rola klerka byloby wydobycie wartosci uniwersal-
nych, ale na zdrad¢ naraza klerkow pochwata realnosci — zastanego stanu rzeczy
—1ijego malo krytyczna akceptacja. Benda wielokrotnie wypowiadat si¢ na temat
powotania klerka. Pisal: Mozna powiedzie¢ od razu, Ze klerk pozostajqcy na
ustugach tego, co doczesne zdradza swoje powotanie °. Benda uwazat, ze pra-
wdziwym ztem naszych czasow nie tyle jest zdrada klerkow, co znikniecie kler-
kow, niemoznoS¢ prowadzenia we wspotczesnym swiecie Zycia w Sposob
charakterystyczny dla klerka °.

Wedlug Bendy podstawowymi wartoSciami klerkizmu sa sprawiedliwosc,
prawda i rozum. Benda uznal, ze wartosci te charakteryzuja si¢ trzema cechami
— sa one statyczne, bezinteresowne i racjonalne. Pozostaja stale bez wzgledu na
przemiany, okolicznosci, czas i miejsce, bowiem Benda umiejscawial je poza
rzeczywistosciq. Sa to zatem wartoSci abstrakcyjne, idealne, ktdre jeszcze dodat-
kowo maja Scisty zwiazek ze swiadomoscia cztowieka — sa bowiem dane jako
mozliwe do rozpoznania. Sprawiedliwos$¢, prawda i rozum moga by¢ okreslone
jako wartosci klerkizmu, o ile same nie sa traktowane jako narze¢dzie do uzyska-
nia jakiego$ celu praktycznego. Benda okre$lal rozum jako zasad¢ myslenia
krytycznego i rozumienia. Przestaje on by¢ wartoscia klerkizmu, o ile shuzy ce-
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lom — jak to okresla Benda — swieckim (séculier). Z kolei prawda jest dobrem
samym w sobie, niezaleznie od wszystkich innych celéw. Benda odwotywat si¢
w swych konstatacjach i do Platona (opozycja kontemplacji i dziatania), i do
Spinozy (prawda jako Zrédlo radosci czysto intelektualnej). Prawda musi by¢
uznawana we wszelkich rozwazaniach i stawiana zawsze za podstawowy cel
poznawczy '. Benda przypominat stowa jednego z profesoréw Collége de Fran-
ce: Ten, kto dla jakichkolwiek racji — patriotycznych, politycznych, religijnych czy
nawet moralnych, pozwoli sobie na najmniejsze poprawianie prawdy, powinien
zostac wykluczony z grona uczonych *. Dlatego tez przy orzekaniu prawdy nie
powinno si¢ bra¢ pod uwage jej dobrych lub ztych konsekwencji. Zatem dobro
nauki jest wartoscia klerkowska, o ile celem badawczym jest sama prawda, nie
zas$ cele praktyczne i dorazne. Zdaniem Bendy uczeni wydaja si¢ zapominad, ze
warto$¢ moralna nauki nie polega na jej rezultatach, ale na jej metodzie, sposobie
postepowania badawczego, poniewaz to wlasnie pozwala rozwijac si¢ rozumowi
z pogardq dla wszelkiego praktycznego interesu °.

Zarazem Benda za warto$¢ klerkowska uznawat dziatalno$¢ artystyczna, po-
dobnie jak dziatalno$¢ naukowa, bowiem sa one bezinteresowne, nienastawione
na osigganie débr materialnych czy tymczasowe ustalenia moralnosci. Sposréd
warto$ci, ktére maja cechowaé postawe klerka, Benda wykluczat Kantowski
entuzjazm oraz odwage, wiarg¢ i mitos¢ cztowieka, gdyz opieraja si¢ nie na rozu-
mie, lecz na uczuciu. Benda zarzucal chrzescijafistwu opieranie wartosci na
obietnicy zycia w innym §wiecie. Odwotujac si¢ do Awerroesa, pisal, ze moral-
nos¢ ufundowana na nadziei zadoscuczynienia i na bojaini kary jest niegodna
czlowieka i Boga — jest niemoralna '°. Wartosci klerkowskie sa wartosciami
statycznymi i jako takie nie podlegaja ewolucji czy przemianie. Dlatego tez
Benda podkreslal, ze religia rozwoju "', wiara w progresywizm nie jest postawa
klerkowska. Za Renouvierem powtarzat, ze istnieja fakty rozwojowe, lecz nie ma
prawa rozwoju. Nieewolucyjny charakter wartosci klerkizmu jest Scisle zwigzany
z doskonaleniem si¢, pojmowanym nie jako przemiana, lecz jako odkrywanie
swej wlasnej istotowosci, bowiem wszelka przemiana jest destrukcjq, a to, co
doskonate nie moze w zaden sposéb zaleze¢ od czasu . Postawa prawdziwie
klerkowska polega na uznaniu takiej deklaracji: odrzucam szate honorow na
rzecz ducha inwencji, geniuszu tworzenia, podboju intelektualnego °, poddanych
rozumowi i uznawanych za cel sam w sobie. Benda widzial ogromne zagrozenie
w lekcewazeniu przez wspélczesnych roli rozumu i w btednej postawie wszech-
mocy cztowieka wobec realnosci — spotykajacych go wydarzen. Postawe klerkow-
ska postulowatl jako pokorng wobec tego, co idealne i absolutne, ale zarazem
niepoddajaca si¢ bezkrytycznie faktom rzeczywistosci.

Benda, odmawiajac akceptacji zastanej rzeczywistosci, a postulujac to, co
uniwersalne, sprzeciwial si¢ zarazem warto§ciom narodowym i nacjonalizmowi.
Powotywat si¢ na uniwersalng istotowos¢ cztowieka, greckie pojmowanie istoty
ludzkiej uznawane za uniwersalne. Benda odrézniat od potocznego pojmowania
humanizmu swoje rozumienie tego pojecia — uwrazliwienie na abstrakcyjnq ja-
koS¢ tego, co ludzkie, na catkowity ksztatt kondycji ludzkiej . Swéj sposob
pojmowania humanizmu odréznial takze od ,,internacjonalizmu” jako sprzeciwu
wobec egoizmu narodowego, ale nie w imie potrzeb duchowych, a innego egoi-
zmu . a takze od kosmopolityzmu, zwyktego pragnienia korzystania z dobro-
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dziejstw wszystkich narodow i ich kultur, i w ogdle uwolnionego od wszelkich
moralnych postanowieri '°.

Jednak Benda byl swiadomy tego, ze nardd, ktéry uznawalby ideaty klerkow-
skie, podwazatby zasadnos$é¢ wlasnego istnienia. Swiadomy byt réwniez tego, ze
postawa klerka moze pojawié sig, realizowaé¢ w dziataniu i oddzialywac jedynie
w pafistwie opartym na przestrzeganiu prawa i wolnosci obywatelskich, w pan-
stwie obywatelskim, ktére jako jedyne pozwala rozwinac si¢ wartoSciom uniwer-
salnym. Zgodnie z zatozeniami Bendy pokéj jako dobro wytqcznie praktyczne
nie nalezy do wartosci klerkowskich, jesli jest rozumiany jako brak czy zaprzecze-
nie wojny. Natomiast pokéj pojmowany jako rezultat racjonalnego namystu ludzi,
ich woli i decyzji, a ustanowiony w celu opanowania egoizmu (jednostek i grup),
bylby wartoscia klerkowska.

Czesto podkresla si¢, ze Benda wyznaczat jeden cel dziatalnosci klerka —
kontemplacje wiecznych wartosci . Autor Zdrady klerkéw deklarowat, Ze rola
klerka jest utrzymanie uniwersalnych idealéw i wiecznych wartosci posréd zycia
realnego. Zadaniem jest ich uobecnianie i manifestowanie wraz z postawa kon-
templacyjna, tak r6zna od koniecznej postawy dzialania i zaangazowania, ktérej
domaga si¢ rzeczywisto$¢. Zatem dawanie §wiadectwa swojej postawie nie moze
by¢ réwnoznaczne z angazowaniem si¢ w ruch polityczny, ktéry usiluje podobne
wartosci realizowac. Rolg panistwa jako organizacji politycznej bytoby — wedlug
Bendy — popieranie pewnych wartosci, umacnianie sity obywateli, skutecznos¢,
porzadek, za$ cele te nie sa celami Ducha. Rolg Ducha jest stuZenie swoim
wlasnym wartosciom i przystanie na wszelkie konsekwencje takiej postawy " —
pisat Benda. Klerk pozostaje, silny tylko jesli uznaje siebie za jednego sposrod
ludzi, ktorych krélestwo jest nie z tego Swiata

Benda uznawal za konieczng opozycje migdzy wartoSciami uniwersalnymi
a wymogami praktycznymi. Dlatego tez postawa klerkowska bywa ujmowana przez
komentatoréw dziet Bendy jako tragiczna — w rozdarciu migdzy naciskami $wiata
doczesnego i tymczasowego a warto$ciami uniwersalnymi i misja ich upowszech-
nienia probowata wypracowaé nowoczesny odpowiednik postawy stoickiej.

Irzykowski i postawa klerka

Idee gloszone przez Bendg byly z jednej strony inspiracja mysli Irzykowskie-
go, z drugiej zas strony Irzykowski wypracowal wiasny projekt klerkizmu (powin-
nosci, zadar i postannictwa intelektualisty), ktdry sam realizowat w swojej praktyce
pisarskiej i krytycznej i ktérego odrgbnos$¢ podkreslat. Jego koncepcja klerkizmu
powstata wiasnie w dyskusji z tezami Bendy, najczg¢sciej prowadzonej nie wprost,
ale kryjacej si¢ w zalozeniach klerkizmu Irzykowskiego. Klerkizm ten mozna okre-
§li¢ jako potwierdzenie pewnych tez Bendy, poglebionych o postulaty intelektualne
i etyczne samego Irzykowskiego, ktére w rozmaitych jego pracach byty wprost ta-
czone z klerkizmem, a w innych pojawiaty si¢ odrgbnie od klerkizmu.

Mozna wskaza¢ specyficzne cechy klerkizmu Irzykowskiego. Irzykowski
afirmowat lerkizm jako postawe kontemplacyjna, odgradzanie si¢ od zycia, ale
zarazem oddziatywanie z poczuciem postannictwa w imi¢ intelektualnie rozwija-
nych idei, majacych skutki moralne w zyciu jednostki i spotecznosci. Termin
,.klerkizm” pojawil si¢ w tekstach Irzykowskiego dopiero na poczatku lat trzy-
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dziestych, mozna jednak powiedzie¢, ze byt on klerkiem od poczatku swojej
dziatalnosci pisarskiej >'. Juz w latach dwudziestych wierzyt w swoja misje
i w Wielkq Dyskusje **, kiedy postulowal poprawe sztuki filmowej czy obalenie
prymatu formy w teorii i praktyce artystyczne;j.

Irzykowski wierzyl w stuszno$¢ konsekwentnie racjonalnej postawy, w dyk-
tat intelektu, w przekonanie o organizujqcej roli mysli. Mial przeswiadczenie, ze
Jjedynie intelektualisci sq zdolni dokonac istotnych przeksztatcen, nadac Zyciu
sens, wprowadzic tad w miejsce chaosu . Intelekt bowiem dyktuje $wiatu swoje
prawa, stanowi teoretyczne 7rédlo jego przeksztatcen, a tym samym stuzy poste-
powi >, Trzykowski wierzyl w postep zgodnie z ideologia pozytywizmu, a przede
wszystkim zgodnie z Heglowska koncepcja postgpu i dialektycznego porzadku
przemian. Wiazal postgp z rozwojem intelektualnym i praca poznawcza (czyn
intelektualny) czlowieka. Zgodnie ze swoim przekonaniem o antydeterminizmie
podkreslal wolno$ciowy aspekt Heglowskiej koncepcji dziejéw i dialektycznej
wizji przemian. Wolno$¢ cztowieka laczyl z postgpem i ze stuzacym rozwojowi
prymatem intelektu. Prymat intelektu wigzal takze z wolnoscia i ujmowat jako
wigZ wolnej woli z intelektem. Zaktadal wolny charakter wyboréw i dziatar
cztowieka — racjonalnych, a zarazem zindywidualizowanych. Dlatego zarzucat,
7e Hebbla postulat przystosowania si¢ do koniecznosci ma charakter amoralny,
poniewaz neguje indywidualne decyzje i rolg wyboréw moralnych. Kumor za-
strzega, ze jezeli Irzykowski uznawat koniecznosci, to pojmowat je w duchu
racjonalizmu *. Wedhtug Irzykowskiego zasada rozwoju historycznego w ksztatt
linii spiralnej daje mozliwo$¢ przypomnienia lub odnowienia postaw, idei, sytu-
acji, nie ma jednak mozliwosci powrotow koniecznych i catkowicie udanych
(powroty takie okreslat krytycznie jako wlazenie w korzenie) *°. Wedtug Irzykow-
skiego przewaga rozumu, swiadomosci nad rzeczywistoscia cechuje si¢ mozliwo-
Sciami przekraczania realnoSci, wptywania na procesy rozwojowe, bowiem
swiadomo$¢ nie tylko sprawozdaje o rzeczywistosci, ale réwniez moze projekto-
wac jej przyszty ksztalt. Taki typ myslenia Irzykowski nazywa ,,projektujacym”.
Mysl projektujaca miata nie zwazac na rézne rzeczywiste, a najczesciej urojone
koniecznosci Zyciowe, na czasowo przeszkadzajqce nawyki i praktyke spotecz-
ng *’. Réwniez z mysleniem projektujacym zwiazana byta klerkowska nieche¢
do programéw oraz misja i wiara w mozliwos$¢ poprawy rzeczywistosci na pod-
stawie namystu intelektualnego. Takze aprobata Irzykowskiego dla utopii i le-
gend spotecznych jako konstrukcji opartych na wyobrazeniach przesztosci
i przysztosci ** byta konsekwencja zatozen mysli projektujqcej.

Podobnie jak Benda, Irzykowski uznawat podporzadkowanie dziatar czlo-
wieka wyborom racjonalnym, a takze tworczy charakter procesow intelektual-
nych, dystans od probleméw zycia codziennego. Podkreslat on prymat
wrazliwosci intelektualnej nad wrazliwoscia emocjonalng i zmystowa. Postawa
klerka, deklarowana tak przez Bendg, jak i przez Irzykowskiego, wiktala sig¢
jednak w pewne sprzecznos$ci, bowiem zaktadata nieangazowanie si¢ w spra-
wy zycia, postawe kontemplacyjna, przy jednoczesnym udziale w dyskusjach
i w zyciu publicznym. Irzykowski-klerk miat poczucie powotania do obrony
kultywowanych wartosci, réwniez podstaw kultury, przy jednoczesnym swo-
im programowym nowatorstwie i postulowanej oryginalnoSci nowych two-
réw kultury.
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Irzykowski pojmowat ideologi¢ klerkowska w kontekscie idei uwiktanych
etycznie, w imi¢ ktérych nalezy dziatad, nie zas ideologii politycznej, w ktéra si¢
wierzy i ktdrej si¢ bezwiednie ulega (mozna tu wskaza¢ pewna analogi¢ do
koncepcji ideologii Karla Mannheima). Irzykowski nawet konstatowat, ze za-
miast ,,etyczny” lepiej uzyc stowa , klerkowski”, aby nie rozszerzac¢ nadmiernie
pojecia etyki i pozostawi je na okreslenia stosunkow mitosci i krzywdy miedzy
bliznim a bliznim *. Trzykowski wskazywat, podkreslajac odmiennos$¢ swojej
mysli od koncepcji Bendy, droge klerkowskq jako pewien konsekwentny sposéb
postepowania, ktéry dqzy do oddziatywania na cztowieka wprost, tak jak to robita —
w stopniu niedostatecznym — religia. Klerk nie moZze juz dzis wierzy¢ ani w skutecz-
nos¢ dobroci franciszkaniskiej, ani w moZzliwosc przenikniecia, wstrzasniecia i zmie-
nienia natury ludzkiej za pomocq dekalogu — kazuistyka chrzescijariska jest
przestarzata. Klerk woli zamiast niej psychologie i socjologie, tylko Ze z tych dyscy-
plin, dotqd na los ludzki obojetnych, pragnie wydobyc¢ technike Zycia, to znaczy jakies
Swiatta i narzedzia do oswietlania i regulowania stosunkéw miedzyludzkich ™.

Zarazem Irzykowski wzbogacil postulaty klerkizmu o zagadnienie merytory-
zmu i etyki merytorycznej. Prébowal taczy¢ postulaty ,.krytyki merytorycznej”
z idealizmem klerkowskim. Zarazem wypowiadat si¢ przeciwko utylitaryzmowi
w ocenie dziet, to jest tymczasowym sadom wydawanym na uzytek chwili. Pisat,
7e za ,,spoteczne” uwaza sig pospolicie tylko takie utwory, w ktorych zastosowanie
utylitarne lezy jak na dioni *'.

Wedlug niego droga klerkowska taczy si¢ z indywidualistyczna postawa, dla-
tego prowadzil polemiki ze wspdlczesna sobie postawa antyindywidualistyczna
w imi¢ poszanowania jednostki ludzkiej i prywatnosci zycia. Uwazat klerkizm za
zdolnosc wytqczania si¢ wsrod zamieszania, cenit za odrgbnosc, jak tez za prze-
nikliwo$¢ w wydawanych opiniach **. Sprzeciwiat sie filozofii koralowej, wymu-
szajacej na jednostce zachowania i myS$lenie poddajace to, co indywidualne
wspoélnocie, wystepowal przeciw zawlaszczaniu zycia prywatnego przez sferg pub-
liczna. Cztowiek-jednostka chowa si¢ w spoteczeristwo ze swoim brudem, jemu sa-
memu wolno by¢ niczym, bo on jest tylko nawozem dla przysztosci >

Poszanowanie prywatnosci >* wiazato si¢ wedle Irzykowskiego z pochwata
zycia codziennego. Irzykowski, podobnie jak Benda, postulowal pewien emocjo-
nalny dystans wobec probleméw zycia codziennego, tak by méc je rozwazad
Z pozycji niezaangazowanej politycznie czy instytucjonalnie. Jednak, odmiennie
niz Benda, laczyt kwestie zycia codziennego z zagadnieniem poszanowania
indywidualnosci osoby i prywatnosci. Dlatego podkreslat rolg Zycia codzienne-
go. Cztowiek wspotczesny zatracit ideat , kalokagathia”, dlatego bagatelizuje
sobie Zycie codzienne, lekcewazy samego siebie. Niby Zyje tq dzisiejszosciq ,,z
dnia na dzien”, jak mu zarzucajq, a jednak wciqz jq tylko marnuje. Jego Zycie
,prywatne” nie jest nic warte i to sie wlasnie pokazuje w poezji .

Kumor podkresla, ze klerkizm Irzykowskiego byl postulatem indywidualne;j
ideologii — postawy zyciowej wybieranej na mocy wolnej i odpowiedzialnej
decyzji *°. Jak pisze, Irzykowskiemu wszystko wydawato si¢ niepewne, niedosta-
tecznie uzasadnione — byto czyjas wiarq, ale nie jego wltasnq. Reprezentowat
postawe sceptyka filozoficznego . Poniekad odpowiedzia na 6w sceptycyzm byt
wiasnie klerkizm jako ,,postawa ideowa” rozwijana konsekwentnie przez Irzykow-
skiego.

263




MARIA GOLEBIEWSKA

Zagadnienie indywidualizmu wymagato wedle Irzykowskiego ponownych
ustalenl relacji klerka-intelektualisty i spoteczeristwa. Dlatego postulowat szcze-
ro$¢ jako pewien wyznacznik postawy klerka wobec siebie i innych oraz
przyjazi jako postawe, ktéra pozwala pogodzi¢ dystans jednostki z intelektual-
nym i emocjonalnym zaangazowaniem w sprawy otoczenia . Dzieki takiej po-
stawie, jak podkreslat Irzykowski, nie mozna utozsamia¢ postawy klerka
z samotno$cig czy sktonnoscia do izolacji. Misja klerka to by¢ sumieniem intele-
ktualnym 1 aby ja spetniad, trzeba by¢ w jakis sposob komunikatywnym dla oto-
czenia, trzeba wejsé z ludimi w kontakt, trzeba doprowadzi¢ do dyskusji *°. Same
wymagania pracy intelektualnej zmuszajq do konfrontacji stanowisk, weryfikacji
wynikéw przemysleri, sporéw, uwzgledniania odmiennych punktéw widzenia *.
Irzykowski za cel dyskusji uznawat wzajemne rozumienie i wlasnie rozumienie,
wyrozumienie i porozumienie uwazat za decydujace w Zyciu spotecznym *'. We-
dlug niego, cho¢ ludzie wciaz popadaja w konflikty, to rozumienie jest mozliwe
dzieki klerkom, ktérzy opanowali umiejetnos¢ prowadzenia dyskusji. Dyskusja
taka powinna uwzgledniac okreslone warunki — wysoki poziom wypowiedzi, przy-
gotowanie naukowe, szczeros¢, bezinteresownos¢ . Whasnie hasto wzajemnej
szczerosci Irzykowski uwazal za bardzo wazny warunek nie tylko dyskusji, ale
w ogéle obcowania ludzi ze soba . Dlatego wystapit z postulatem kultury szcze-
rosci. Pisal juz w Patubie: NalezZatoby teZ rozpoczac jakas kulture szczerosci, aby
sobie uswiadamiano jak najszerzej witasne procesy myslowe i uczono si¢ rozu-
miec i demaskowac rozne ktamstwa mniej naoczne, ktore zamaqcajq stosunki mig-
dzy ludimi i wyrzadzajq nieraz wielkie szkody **. Podkreslat, ze przez szczeros¢
rozumie sie tu nie jej nagte objawy, ale caly stan umystowy, ktory moze nawet
przybierac forme nieszczerosci, bo u prawdy jest kfamstwo na stuzbie *.

Kultura szczeroSci dawataby mozliwos¢ uzyskania pewnej samoswiadomosci
kulturowej, rozpoznania proceséw myslowych w obrebie danej kultury *, a dzie-
ki temu wzbudzataby pewien autokrytycyzm kultury. Jednoczesnie klerk, zdy-
stansowany do programdw spolecznych czy politycznych, powinien by¢ ,klapa
bezpieczenstwa” wobec ideatéw, ktérym zbyt tatwo mozna zawierzy¢ (jest to teza
dotyczaca utopii, a wyprzedzajaca rozwazania Mannheima o zwiazkach ideologii
i utopii). Klerk powinien ostrzegac, redukowac rzeczy do wtasciwej miary, przeswiet-
lac je intelektualnie, wykazywac fatsze. Z tej stuzby czyni swoje powotanie, ta stuzba
staje si¢ jego osobistq stawkq Zyciowq V. Szczerosé jako postawa klerkowska byta
zwigzana nie tylko z relacja klerka wobec innych, ale tez z jego samowiedza. Szcze-
ros¢ (wewnetrzna) u klerka nie jest zastugq, ale powinna by¢ postulatem realizowa-
nym z pasja **. Irzykowski uznaje postulat samowiedzy i introspekcji za postulat
kultury szczerosci ®, a zarazem kultury madrosci *°, ktéry stosuje réwniez do sie-
bie *'. Zagadnienia etyki sa wedle niego kwestiq szczerosci, a w dalszym ciggu kwe-
stiq madrosci, szczero$ci bowiem nie nalezy pojmowac zbyt sentymentalnie .

Szczero$¢ jako pewien wyznacznik postawy klerka wobec siebie i spoteczno-
$ci znajdowata dopetnienie w koncepcji swiadectwa Zycia — zapisach stanowia-
cych wyraz pogladéw, w dziennikach prowadzonych przez pisarza > oraz
w tekstach publikowanych w codziennej prasie i wyglaszanych publicznie (byty
to na przyktad odczyty w Polskim Radiu).

Postawe dystansu klerka (jak tez samego Irzykowskiego) od tego, co spote-
czne i obowiazujace, potwierdzala takze rola krytyka literackiego. Jego zada-
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niem miata by¢ nie ocena tego, co obiektywne, lecz co subiektywne, co dotyczy-
o znaczenia i intencji przypisywanych aktowi tworczemu i dzietu. Wiazato sie
z tym nastawienie personalistyczne do realizowanych idei, ktérych potwierdze-
niem byloby przyjecie ich za podstawe wlasnego, indywidualnego myslenia
i dzialania. Kumor znajduje w gwattownych polemikach Irzykowskiego nie tyl-
ko tesknote za ideatami’® 4 ale réwniez elementy resentymentu, odwetu za wtasne
nieudane préby czy brak zrozumienia.

Przedmiotem dyskusji przeprowadzanej wprost byla klerkowska postawa Tadeu-
sza Zeleniskiego-Boya wielokrotnie krytykowana przez autora Benjaminka za nie-
konsekwencjeg, za brak zgodnosci dzialania i deklarowanych pogladéw, rzekomo
tylko klerkowskich wedle Irzykowskiego. Tomasz Burek zauwaza, ze Irzykowski
reprezentowat to, co Boy swoja dzialalnoscia propagatora kultury przyttumit w kul-
turze: Swiadomos¢ jej nieuniknionego tragizmu >. ITrzykowski stwierdzat, ze Boy
walczy wciqz nie jak literat, jak , klerk”, tylko jako polityk, Ze chodzi mu nie o stu-
szn0S¢ sama, lecz 0 pozdr stusznosci . Misja Irzykowskiego polegata migdzy inny-
mi na ambitnym zadaniu odbudowania czy przywrdcenia podstaw idealizmu
(kuchnia, kuznia ideatéw w czesto kolokwialnym jezyku Irzykowskiego *'). W imie
tej misji atakowat Zelefiskiego — klerka, ktdry zdradzit **, obnizyt poziom dyskusji,
sptycit mysl, odciqgnat czytelnikow od szczymego idealizmu, wysmiat hamulce ety-
czne ™, sprzeniewierzyt sie bezinteresownosci postawy klerka na rzecz praktycznosci
wspotczesnego swiata

Irzykowski angazowat si¢ w sprawy zycia spotecznego, cho¢ charakteryzo-
wata go postawa sceptycznego i krytycznego dystansu — brak przynaleznosci do
jakiejkolwiek organizacji, podpisania si¢ pod jakimkolwiek programem spote-
cznym czy politycznym, bowiem kazdy z takich aktéw zmuszatby do obrony
okreslonych pogladow nie w imig¢ abstrakcyjnej racji, ale w imie ich zwycie-
stwa ®' w konkretnej zbiorowosci na rzecz pewnych intereséw i doczesnych ce-
16w. Jednak, biorac czynnie udzial w zyciu literackim i wypowiadajac swe racje,
angazowal si¢ w upowszechnienie czy nawet realizacj¢ pewnych idei, w dziatal-
no$¢ edukacyjna i dydaktyczna (na przyklad postulaty dotyczace krytyki literac-
kiej, filmowej i ich celow).

Nie wigzal zatem postawy klerkowskiej z brakiem zaangazowania w biezace
wypadki, tak jak bywal pochopnie oceniany. Pisal o biezacych wydarzeniach
w sposéb tak indywidualny i odrgbny, ze trudno bylo uznaé jego dociekliwe
krytyki za publicystyke codzienna. Postulat uczestnictwa klerka w toczacych sie
aktualnie dyskusjach, wraz z postulatem szczerosci, nakazywal zaangazowanie
si¢ w Owczesne sprawy spoteczne. Irzykowski angazowal si¢ w polemiki na te-
mat tych spraw, na temat przemian kulturowych i cywilizacyjnych, a przede
wszystkim w dyskusje nad kwestiami moralnymi, dotyczace poszczegdlnych po-
staw i stanowisk pojawiajacych si¢ w zyciu publicznym. Polityczne zagadnienia
i zaangazowanie instytucjonalne, zgodnie z postulatami Bendy, Irzykowski starat
si¢ pozostawia¢ poza obszarem swoich tematéw i zainteresowan krytycznych.
Pisat: Te przesilenia, parlamenty, wybory i wojny jako Srodki do sprostania Zyciu —
to zaiste jest ,,sztuka dla sztuki” nie oparta na rzeczywistosci. Zycie codzienne, 7ycie
tak zwane prywame, petne jest tysiqca aktualnosci i nie mozna wiedziec, czy ktora
z nich nie zawazy niebawem wigcej na szali niz polityka w dotychczasowym znacze-
niu ®. Choé Irzykowski wprost nie zabierat gtosu w sprawach polityki, to zagadnie-
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nia moralne, zwigzane z dziatalnoScia pisarza i publicysty w okreslonych warun-
kach politycznych, wymagaty wedle niego zabierania glosu. Dlatego w latach
trzydziestych zaangazowat si¢ w powotanie Akademii Literatury, a w jego Dzienni-
kach z tamtego okresu znajdujemy uwagi na temat polityki. Wiele krytyk i uwag
wypowial w imi¢ klerkowskiego indywidualizmu, a przeciw filozofii koralowej —
przeciw spolecznie usankcjonowanym osagdom, uznawanym na mocy milczacej zgo-
dy za stuszny sposdb myslenia. Polityce politycznej przeciwstawiam polityke litera-
16w jako intelektualistow i upatruje dla niej nawet przyszte centra hierarchiczne ®.

Irzykowski afirmowat zatem pewne idee spoteczne, w imieniu ktérych wy-
stgpowat, jednak akceptowat te idee czy ich elementy, ktore pomagaty mu zwal-
czac cenzury dotyczace jednostkowych przekonan i wyboréw. Aleksander Hertz
do tych cenzur skazujacych jednostke na dystans czy spoteczne osamotnienie
zaliczyt cenzure policyjna, skomercjalizowanego zycia i cenzurg spoleczna, ktéra
utrudnia jednostce przedstawienie i przeciwstawienie swego $wiatopogladu po-
gladom bedqcym w obiegu *. Postawa klerka byla zatem w pewnym stopniu
postawa buntu intelektualnego, legitymizowana jednak spotecznie ze wzgledu na
obrong przez klerkizm podstaw kultury, kultywowanych warto$ci, podtrzymania
tradycji ze szczegélnym podkresleniem elementéw duchowych, ideowych ©.
Dlatego Irzykowski popierat szczegdlnie idee, ktére zapewnialy jednostce wol-
no$¢ myS§lenia i wolno$¢ tworzenia, ale by réwniez badaé przydatnos¢ idei dla
problematyki kulturalnej i przektadaé je na jezyk poje¢ kulturalnych ®. Wraz
browolnego, samotniczego odosobnienia o7, zwigzang z niezaleznos$cia jednostki od
srodowiska spotecznego i kulturowego. Irzykowski réwniez w imi¢ wolnosci wypo-
wiadat si¢ za demokracja i liberalizmem. Uznawat nadrzedno$¢ prawdy literackiej *,
tworczej 1 jednostkowej, wobec prawd spotecznych powszechnie wypowiadanych,
co mozna uzna¢ za swoistg postawe arystokratyzmu ducha czy intelektu. Klerk miat
bada¢ rzeczywistosc jakby z wyspy wynurzajqcej sie z rzeczywistosci spotecznej, ba-
da zas przede wszystkim mikrokosmos jednostki ludzkiej . Postulowanym przedmio-
tem namyshu i badaid klerka miat by¢é réwniez aparat porozumiewania sig,
komunikacji, bowiem buduje nowe mosty — ,,mosty blekime” — miedzy ludzmi ™.

Ideologii klerkowskiej, a rowniez Irzykowskiemu zarzucano — przy postawie
konsekwentnie intelektualnej — autonomizacj¢ procesu poznawczego wzgledem
praktyki "', Trzeba podkreslié, ze byto to jednak catkowicie nieuzasadnione wo-
bec postulatu czynu intelektualnego, czynu z pomoca slowa, postulatu niewy-
powiadanego wprost, a zakladajacego, ze sama teoria jest juz pewna praktyka.
Wedlug Irzykowskiego dyskusja réwniez jest pewna praktyka — oddziatywaniem,
wptywem na przemiany swiadomosci, wyznaczaniem kierunku dalszych dziatan.
Teza ta jest bardzo interesujaca i nowatorska wobec ustalen socjologii wiedzy,
ktére reinterpretuja relacje teorii i praktyki czy tez duzo pdZniejszych analiz
Michela Foucault, dotyczacych praktyk dyskursywnych.

Trzeba zarazem podkresli¢, ze Irzykowski podobnie jak Benda — mimo wie-
lokrotnie powtarzanych tez na rzecz racjonalizmu — w swoich pismach, szczeg6l-
nie polemicznych, uzywat argumentéw retorycznych odwotujacych sig czgsto do
emocji odbiorcy. Uzywatl wielu okresleri oceniajacych, wyraZznie nacechowanych
dodatnio badZ ujemnie. Mozna przyjac, ze — wzorem Bendy — traktowatl polemiki
jako rodzaj koniecznego oddzialywania klerka na obszarze ,realnosci”, ktora
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sama wymyka si¢ i racjonalnemu poznaniu, i stricte rozumnej, logicznej argu-
mentacji na rzecz prymatu myslenia potocznego z postepujacym komplikacjoni-
zmem kultury i dynamika jej przemian.

Jak pisze Kumor, Irzykowski byl pluralista w widzeniu idei, ktére w swej
réznorodnosci mogly by¢ obejmowane pojeciem idealizmu 7. Kazimierz Wyka
pisal, ze Irzykowski czuwal samotnie nad poprawnosciq i konsekwentnym prze-
biegiem poszczegdlnych pradéw i zjawisk ”*, co bylo zgodne z jego postulatem
klerkowskiej czujnosci intelektualnej ™.

Wiasnie do mysli Irzykowskiego mozna odnies¢ cytat Stefana Morawskiego,
charakteryzujacy jego wilasne rozterki w namysle nad wspétczesnym stanem kul-
tury. W swojej ostatniej ksiazce Morawski pisal: Praca filozoficzna, szczegdlnie
naszych dni, medytujqca nad przetomem kulturowym, jest sama wiasciwie jedy-
nie wstepem, czyli prowokacjq, wezwaniem do dialogu i starcia z inng myslq.
Wszystkie zatoZenia i wnioski pozostajq probnymi hipotezami, kazdy problem jest
otwarty " i jako taki poddawany dyskusjom i polemikom. Kiedy zadaje si¢ py-
tanie o mozliwa aktualno$¢ postawy klerkowskiej, o wyznaczniki postawy inte-
lektualistow, ktérych glos w coraz mniejszym stopniu jest brany pod uwage,
trzeba odwolaé si¢ wlasnie do prac Stefana Morawskiego. Pamigtajacy tezy
Bendy z wlasnej wczesnej miodosci, podziwiajacy intelektualng i osobista odwa-
g¢ Irzykowskiego — profesor Morawski wydawat si¢ sam spelnia¢ postulaty kler-
kizmu. Postawa klerkizmu i jej postulaty sa bowiem implicite wpisane w jego
prace — polemiczne i dyskusyjne, dotyczace biezacych zagadnieni, szczegdlnie
kwestii przemian w kulturze, ponowoczesnosci i kryzysu kultury. Praca intele-
ktualisty byta dla niego z pewnoscia pewnym zadaniem, a nawet — by postuzyé
si¢ terminem dos$¢ goérnolotnym i rzadko dzi§ uzywanym — pewna misja trakto-
wang bardzo osobiscie. Z Irzykowskim taczylo go takze zainteresowanie rozwojem
cywilizacyjnym i technologicznym, a przede wszystkim estetyka, rozpatrywana
w odniesieniu do zagadnien etyki i powinnos$ci moralnych. Konsekwentna postawa
Stefana Morawskiego znalazia szczeg6lny wyraz we wspomnianej ostatniej ksiazce,
ktéra jest pewnym podsumowaniem jego drogi badawczej. W jej zakoriczeniu Mo-
rawski rekapituluje zalozenia i tezy tej pracy i poprzednich. Wskazuje migdzy inny-
mi, ze nalezy pamietac, iz zto i bledy wspotbudujq nasze istnienie, a naszej godnosci
dajq swiadectwo dramatycznej 7 nimi potyczki, ze trzeba przyjac regule, iz Zycie ma
byc trudne, obarczone kleskami, nie zas podobne do lotu motyla (...) Tak wigc trzeba
by, wypowiadajqc wojne przewazajqcej dzisiaj fali cywilizacyjno-kulturowej, jakkol-
wiek ja nazwiemy, zaczqc nasze Zeglowanie po wzburzonych wodach przedmilenij-
nych od poczaqtku, od nowa "°. Ksiazka ta moze by¢ uznana za odpowiedz na pytanie
0 wspdtczesng i aktualng postawe klerka.
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